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Abstract 

A r t i c l e  I n f o  A B S T R A C T  

Article Type: 
Research Article. 

Objective: This study investigates the effect of economic uncertainty on 

audit quality using two input-based proxies (audit fees and audit firm tenure) 

and one output-based proxy (total accruals). In addition, the moderating role 

of CEO power is examined. 
 

Method: To achieve the research objectives, a sample of 99 firms listed on 

the Tehran Stock Exchange during the period 2013–2023 was selected. The 

hypotheses were tested using multiple regression analysis. 
 

Results: The results indicate that economic uncertainty has a positive and 

significant effect on audit fees, reflecting higher audit effort and greater 

perceived audit risk. Moreover, economic uncertainty is positively and 

significantly associated with audit firm tenure and total accruals. These 

findings suggest that, under conditions of economic uncertainty, firms tend to 

maintain longer relationships with incumbent auditors while simultaneously 

increasing the use of accruals for earnings management purposes. The findings 

further reveal that CEO power weakens the relationship between economic 

uncertainty and both audit fees and audit firm tenure. However, CEO power 

does not significantly moderate the relationship between economic uncertainty 

and total accruals. 
 

Conclusion: The findings suggest that assessments of audit quality should 

take into account both economic and governance-related contexts. From a 

practical perspective, the results indicate that standard setters and audit firms 

should reassess risk standards, fee structures, and auditor tenure policies 

during periods of economic uncertainty. Given the CEO’s influence and 

decision-making power, greater attention should be devoted to corporate 

governance mechanisms in the audit risk assessment process. Audit firms 

should also revise their pricing policies, strengthen quality control 

procedures, and enhance professional training programs to maintain audit 

quality during periods of economic instability. 
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Introduction 

The global economic environment, characterized by continuous dynamism and volatility, 

consistently poses decision-making challenges for firms and regulatory institutions. One of the 

most significant contributing factors is economic uncertainty, arising from market fluctuations, 

policy changes, and geopolitical developments, all of which influence firms’ financial and 

strategic behavior. Heightened economic uncertainty is typically associated with increased 

informational ambiguity and reduced predictability of firm performance, thereby intensifying 

information asymmetry between managers and users of financial statements. According to 

agency theory, such conditions widen the information gap between managers and investors, 

reinforcing the monitoring role of auditing in mitigating this asymmetry. However, during 

periods of economic instability, auditors face greater difficulties in risk assessment, evidence 

collection, and professional judgment, which can affect audit quality. 

Prior research indicates that economic uncertainty affects auditors’ behavior in determining 

audit fees and audit effort, yet empirical findings remain inconclusive. Some studies report a 

decline in audit fees during periods of uncertainty, attributing it to firms’ cost pressures. In 

contrast, others document increases in audit fees and effort as a rational response to heightened 

environmental risk. These conflicting findings suggest that contextual and institutional factors 

such as corporate governance mechanisms and managerial characteristics may play a decisive 

role in shaping the relationship between economic uncertainty and audit quality. This issue has 

received limited attention in the domestic literature. 

CEO power, as a central internal corporate governance mechanism, may significantly 

influence how firms and auditors respond to economic uncertainty. Powerful CEOs, due to 

their substantial influence over financial and control decisions, can affect auditor selection, 

disclosure levels, and earnings management practices. In high-risk economic environments, 

CEO power may produce divergent outcomes: it may either prompt auditors to enhance 

monitoring due to concerns about potential misstatements or undermine auditor independence 

through managerial influence. 

This study examines the impact of economic uncertainty on audit quality and the moderating 

role of CEO power. Audit quality is measured using input-based proxies (audit fees and audit 

firm tenure) and an output-based proxy (total accruals). The sample consists of firms listed on 

the Tehran Stock Exchange over the period 2013–2023. By integrating perspectives from 

macroeconomics, auditing, and corporate governance, this research examines how CEO power, 

as an internal mechanism, shapes auditors’ responses to economic uncertainty. 

During periods of heightened economic volatility, auditors’ professional judgment extends 

beyond financial data analysis to encompass interpretation of the broader economic 

environment and managerial behavior. Increased uncertainty elevates the risk of financial 

statement misstatements, compelling auditors to exercise greater caution and perform more 

substantive testing. Consequently, audit quality depends not only on auditors’ technical 

competence but also on audit firms’ ability to interpret economic dynamics and risk signals. 

Given recent economic instability in Iran, particularly amid economic sanctions, this study 

contributes to a deeper understanding of audit quality dynamics in emerging markets. It offers 

practical implications for policymakers and regulators seeking to safeguard audit quality amid 

economic uncertainty. 

Method 

To test the research hypotheses, a panel-data multiple regression analysis is employed. The 

statistical population consists of firms listed on the Tehran Stock Exchange over the period 

2013–2023, with fiscal year-ends in March, and that did not change their fiscal year during the 

study period. Firms operating in the financial industry, including banks, insurance companies, 
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holding companies, and similar entities, were excluded from the sample. In addition, only firms 

with the data required to calculate the research variables are included. 

After applying these criteria, 99 firms (a total of 1,089 firm-year observations) remain and 

are selected as the target sample for empirical analysis. The research data are collected from 

financial statements published on the CODAL system and the Rahavard Novin software. 

Following data extraction and variable measurement, the empirical analyses are conducted 

using Excel 2016 and EViews version 10. 

Results 

The results indicate that economic uncertainty has a positive and significant effect on audit 

fees, reflecting higher audit effort and perceived audit risk. Moreover, economic uncertainty is 

positively and significantly associated with audit firm tenure and total accruals. These findings 

suggest that, under uncertain economic conditions, firms tend to maintain longer relationships 

with incumbent auditors while simultaneously increasing their use of accruals for earnings 

management. The findings further reveal that CEO power weakens the relationship between 

economic uncertainty and both audit fees and audit firm tenure. However, CEO power does 

not significantly moderate the relationship between economic uncertainty and total accruals. 

Conclusions 

Overall, the findings suggest that auditors respond to heightened economic uncertainty by 

increasing audit effort, as reflected in higher audit fees, and by enhancing client-specific knowledge 

through longer audit tenure. Nevertheless, due to the substantial increase in inherent risk and firms’ 

stronger incentives to engage in earnings management, financial reporting quality does not 

necessarily improve. This evidence implies that, under conditions of economic uncertainty, 

improvements in audit quality inputs (process-oriented measures) do not automatically translate into 

higher audit quality outputs. This study integrates concepts from macroeconomics, auditing, and 

corporate governance to offer a novel perspective, demonstrating that, under conditions of economic 

uncertainty, audit quality is not solely dependent on the auditor’s technical competence but also on 

behavioral and structural factors, such as CEO power. Accordingly, the assessment of audit quality 

should move beyond a purely technical level and be analyzed within the context of economic 

dynamics and corporate governance. The study offers important practical implications for standard-

setters and audit firms. Specifically, heightened audit risk during periods of economic uncertainty 

necessitates a reassessment of risk evaluation standards, audit fee determination, and audit tenure 

policies. Furthermore, as CEO power can shape the impact of economic uncertainty on audit quality, 

greater attention to corporate governance mechanisms is essential in risk assessment and regulatory 

guideline design. Audit firms are also encouraged to revise their pricing models, strengthen quality 

control systems, and enhance auditors’ professional training to prevent deterioration in audit quality 

in unstable economic environments. 
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 چکیدـه 

 ده ـــ ـچکی  مقاله   اطلاعات 

  ی الزحمه حسابرس )حق  ی ورود  ار ی را با استفاده از دو مع  ی حسابرس  ت یف ی بر ک  ی اقتصاد  نان ی عدم اطم  ر ی پژوهش تأث ن ی ا  هدف: .پژوهشی مقاله  نوع مقاله: 

را مورد    رعامل ی قدرت مد   ی لی و نقش تعد   ی کل( بررس  ی )اقلام تعهد   ی خروج  اری مع   ک ی ( و  ی مؤسسه حسابرس  ی و دوره تصد 
 داده است.   ر قرا   ی بررس 

 

شده در بورس اوراق بهادار تهران طی بازه    رفته ی شرکت پذ   99  شامل ای  ه اهداف پژوهش نمونه ب   ی اب ی منظور دست به   روش: 

 . ت چندگانه استفاده شده اس  ون ی از رگرس  ها ه یآزمون فرض   برای   و   انتخاب   1402تا   1392  ی زمان 
 

افزا   ی الزحمه حسابرسحق   ی طور معنادار به   ی اقتصاد   نان ی پژوهش نشان داد عدم اطم  های یافته   ها: یافته  که    دهد ی م   ش ی را 

  ی و اقلام تعهد   ی مؤسسه حسابرس   ی با دوره تصد   ی اقتصاد   نان ی رابطه عدم اطم   همچنین حسابرسان است.    شتر ی تلاش ب   انگر ی ب 
ها  رابطه با حسابرس موجود و تلاش شرکت   د ی شرکت به تمد   شترِی ب   ل ی دهنده تما نشان   تواند ی است که م  دار مثبت و معنا   ز ی ن کل  

از اقلام تعهد ف است   ی برا  نشان داد قدرت    ها افته ی   ن ی باشد. همچن   دار ی ناپا   ی اقتصاد   ط ی سود در شرا   ت یر ی مد   ی در راستا   ی اده 
  ی در حال   د؛ ی نما ی م   ف یحسابرس را تضع   ی و دوره تصد   ی حسابرس   حمه الز با حق   ی اقتصاد   نان ی عدم اطم   ن ی رابطه ب   رعامل ی مد 

 . کل ندارد   ی با اقلام تعهد   ی اقتصاد   نان ی عدم اطم   ن ی بر رابطه ب   ی معنادار   ی ل ی اثر تعد   رعامل ی که قدرت مد 
 

تلف   ن ی ا   گیری: نتیجه  با  ارائه م   ی دگاهی د   ، ی شرکت  ت ی و حاکم  ی کلان، حسابرس   اقتصاد   م ی مفاه  ق ی پژوهش  که در    دهد ی نو 

  ی و ساختار   ی بلکه به عوامل رفتار   ست، ی حسابرس وابسته ن   ی صرفاً به توان فن  یحسابرس   تی ف ی ک  ، ی اقتصاد   نان ی عدم اطم   ط ی شرا 
مد  قدرت  بد   ز ی ن   رعامل ی مانند  است؛  فن   د ی با   ی حسابرس   ت یف ی ک   ی اب ی ارز   ب،ی ترت   ن ی مرتبط  بستر    یاز سطح  در  و  رفته  فراتر 

 . شود   ل ی تحل  ی شرکت  ت یاقتصاد و حاکم   ی ها یی ا ی پو 

 
 : ها تاریخ 

 25/7/1404 تاریخ دریافت:

 24/11/1404 تاریخ بازنگری: 

 30/11/1404 تاریخ پذیرش: 

   تاریخ انتشار برخط:
 

 های کلیدی: واژه 
 ،یاقلام تعهد

 ،یالزحمه حسابرس حق
 ،ی مؤسسه حسابرس یدوره تصد
 ،یاقتصاد  نانیعدم اطم
 .رعاملیقدرت مد

 
 : JELبندی  طبقه 

G30, M42, P34 

 یلی: نقش تعدیحسابرس  تیفی بر ک  یاقتصاد  نانیعدم اطم  تأثیر  ی(. بررس1405)  ؛یعل  ، یشکرج  یعبدالهاد  دیو موی  علوم، مهد   یکاظم، محسن؛  ختن لو  استناد: 
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 . دانشگاه شهید باهنر کرمان ناشر:
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 مقدمه   - 1

  در   را  نظارتی  نهادهای  و   گذارانسرمایه  ها،شرکت  همواره   خود،  مستمر  تغییرات  و  پویایی   با  جهانی  اقتصادی  محیط

  ناشی   که  است  اقتصادی اطمینان  عدم ها،چالش   این   عوامل  ترین مهم  از  یکی.  دهدمی  قرار گیریتصمیم هایچالش   معرض

دارد    هاشرکت  راهبردی  و  مالی  رفتار  بر  ایگسترده  آثار  و  بوده  جغرافیایی  تحولات  و  سیاستی  تغییرات  بازار،  نوسانات  از

  اطلاعاتی   ابهام  رشد  با  معمولاً  اقتصادی  اطمینان   عدم  افزایش   .(202۳،  نو همکارا  2دوکاس و    2022و همکاران،    1یروین ا)

 و   مدیران  میان  اطلاعاتی  تقارن  عدم  سطح  طریق،  این   از  و  است  همراه  هاشرکت  عملکرد  بینیپیش   قابلیت   کاهش   و

)می  افزایش  مالی  های صورت  کنندگاناستفاده الغربالیابد  و   عدم  افزایش   نمایندگی  نظریه  اساس  بر.  (2019،  ۳یالثاقب 

 (1976،  4لینگ جنسن و مکشود ) می  گذاران سرمایه  و  مدیران  میان   اطلاعاتی  تقارن  عدم  گسترش  موجب  اقتصادی   اطمینان 

  با   حسابرسان شرایطی، چنین   در .  گرددمی  ترپررنگ  اطلاعاتی   شکاف  این کاهش  برای  حسابرسی  نظارتی   نقش   نتیجه   در  و

بنابراین می  مواجه  ایحرفه  قضاوت  و  شواهد  آوریجمع  ریسک،  ارزیابی  در  بیشتری  دشواری حسابرسی    کیفیت  شوند؛ 

 . گیردمی قرار اقتصادی کلان   شرایط تأثیرتحت 

  تلاش   و  الزحمه حق  تعیین   در  حسابرسان   رفتار   اقتصادی،  ثباتی بی  هایدوره  در   که   اند داده  نشان  پیشین  های پژوهش 

 (2019و همکاران )  5چننمونه    برای.  است  متناقض  زمینه  این  در   هاپژوهش   نتایج  حال،   این   با.  شودمی  تغییر  دچار  حسابرسی

  ها شرکت  ایهزینه  فشار  از  ناشی  را  آن  و  اندکرده  گزارش  اطمینان  عدم  هایدوره  در  را   حسابرسی  الزحمهحق  کاهش 

  حسابرسان  طبیعی  واکنش   عنوانبه  را  حسابرسی  تلاش  و  الزحمهحق  افزایش   (2024)  6و جئونگ  یل  که  حالی  در  دانند؛می

  حاکمیت  ساختار  مانند  نهادی  و  ایزمینه  عوامل  که  دهدمی  نشان  نتایج  تضاد  این .  اندکرده  مطرح  محیطی  بالاتر  ریسک  به

  در   تاکنون  که  موضوعی   باشند؛   داشته   کنندهتعیین   نقش   روابط   این  تبیین  در  است  ممکن   مدیریتی  های ویژگی  یا   شرکتی

 .است گرفته  قرار  توجه  مورد کمتر ایران،  در ویژهبه ادبیات پژوهش،

  و   هاشرکت   واکنش   بر تواندمی   شرکتی  حاکمیت  کلیدی  سازوکارهای  از  یکی  عنوانبه  مدیرعامل قدرت  میان،  این   در

  های گیری تصمیم  در  بالاتر  نفوذ  دلیلبه   قدرتمند  عاملمدیران .  باشد   گذارتأثیر  اقتصادی   اطمینان  عدم  شرایط  به  حسابرسان

(.  2016و همکاران،    7سیوفا)  بگذارند   اثر   سود   مدیریت  رفتار  و  افشاء   سطح   حسابرس،  انتخاب  بر   است   ممکن   کنترلی،   و   مالی

  شود   همراه  حسابرسان  نظارت  افزایش   با یا تواندمی  مدیرعامل  نفوذ  اقتصادی،  پرریسک  هایمحیط  در  دهدمی   نشان  شواهد

،  8ساکالوس و ت  یس پرساک)   گردد   حسابرسی  استقلال   تضعیف  به   منجر   برعکس،  یا (  اطلاعات  تحریف   از   نگرانی  صورت   در)

  قدرت   تعدیلی  نقش   و  حسابرسی  کیفیت  بر   اقتصادی  اطمینان  عدم  تأثیر  بررسی  هدف  با   حاضر   پژوهش   اساس،  این   (. بر2024

  دوره   و  حسابرسی  الزحمهحق )  ورودی  معیارهای   طریق  از   حسابرسی  کیفیت   پژوهش،  این   در .  است  شده  انجام   مدیرعامل 

  های شرکت   هایداده   بر  تمرکز  با  پژوهش .  است   شده  سنجیده(  تعهدی   اقلام  کل)  خروجی  معیار  و(  حسابرسی   مؤسسه  تصدی

  را   داخلی  ادبیات  در  موجود  شکاف  دارد  تلاش  ،1402  تا  1۳92  بازه زمانی  در  تهران  بهادار  اوراق  بورس  در  شدهپذیرفته 

  نقش   شرکتی،  حاکمیت   و  حسابرسی  کلان،   اقتصاد  هایدیدگاه   ترکیب  با   که  است   آن  در  پژوهش   این   نوآوری   .دهد   پوشش 

  درک .  کندمی  بررسی اقتصادی  اطمینان  عدم  به   حسابرسان  واکنش   در  سازمانیدرون   سازوکار   عنوانبه  را   مدیرعامل  قدرت 
 

1 Irwin 
2 Dokas 
3 Al-Thaqeb & Algharabali 
4 Jensen & Meckling 

5 Chen 
6 Lee & Jeong 
7 Faccio 
8 Persakis & Tsakalos 



 3  /   1403*،  ش    / ** مجله دانش حسابداری/ دوره  

 

 

  سازوکارهای   و  کلان  عوامل   بین   تعامل   به   جامع   نگاهی   نیازمند   حسابرسی،  کیفیت  و   اقتصادی  اطمینان   عدم  بین   رابطه 

  های داده   تحلیل  به  تنهانه   حسابرسان  ایحرفه   قضاوت  شود،می  شدید  اقتصادی  نوسانات  که  هاییزمان   در.  است   سازمانیدرون 

  برد می   بالا  را   مالی  هایصورت  تحریف   ریسک   نااطمینانی،   افزایش   چراکه   است؛   وابسته   اقتصادی  محیط  تفسیر   به  بلکه  مالی، 

  دیگر   حسابرسی   کیفیت  فضایی،  چنین   در .  کندمی   محتوا  هایآزمون   و   احتیاط   از   بالاتری   سطح  اعمال   به  وادار   را   حسابرسان   و

  اقتصادی،   هایپویایی   شناخت  در  حسابرسی  مؤسسات   پذیریانعطاف   میزان  به  بلکه  نیست،  حسابرس  فنی  مهارت  تابع  صرفاً

  مرز   تواندمی   مدیرعامل  قدرت  همچنین،.  دارد  بستگی  ریسک  هاینشانه   تفسیر  در  آنها  توانایی  و  مدیریتی  رفتارهای  درک

  اعتماد   منابع،  درست  هدایت  با  توانندمی  یا  ناپایدار  هایمحیط  در  قدرتمند  مدیران  زیرا  کند؛  تعیین   را  تحریف  و  شفافیت  میان

  که   دهدمی  نشان  پویا،  نگاه  این .  بگذارند   منفی  اثر  حسابرس  استقلال  بر  خود،  نفوذ  از  ابزاری  استفاده  با  یا  کنند  تقویت  را  بازار

  تصویر  بتواند  تا   باشد  شرکتی  حاکمیت  و  مدیریت  شناسیروان   کلان،  اقتصاد  از  ترکیبی  باید  حسابرسی  کیفیت  تحلیل

  یژه وبه   یران،ا  یاقتصاد  یهادر شاخص   یراخ  هاییداری توجه به ناپا   با  .دهد   ارائه  واقعی   دنیای  در   حسابرسی  رفتار  از  تری واقعی 

  تأثیر از    یلینخست، ارائه تحل  کند. ی موجود کمک م  یاتپژوهش از چند جهت به ادب  ین ا  ی، اقتصاد  هاییم تحر   تأثیر تحت  

شده است.    یکمتر بررس  اخلیدر بورس اوراق بهادار تهران، که در مطالعات د   یحسابرس  یفیتبر ک  یاقتصاد   ینانعدم اطم

از تعامل    ترییق به درک عم  ی،اصل  یهامؤلفه  یلتحل  یقاز طر  یرعاملقدرت مد   یلی نقش تعد   یپژوهش با بررس  ین دوم، ا

بازارها  تواندی م  پژوهش   ین ا   هاییافته. سوم،  کندی کمک م  یحسابرس  یفیتو ک  ی شرکت   یت حاکم با    یگر نوظهور د  ی به 

 کیفیت  هایپویایی   از  تریعمیق   درک   تواندمی   انتظار  مورد  همچنین نتایج  .داده شود  یمتعم  یرانمشابه ا  یاقتصاد  هاییژگی و

  مقررات   طراحی  در  ناظر  نهادهای  و  گذارانسیاست   برای  راهنمایی  و  داده  ارائه  ایران  مانند  نوظهور  بازارهای  در  حسابرسی

پیشینه    .آورد   فراهم  اقتصادی   ثباتبی   شرایط  در  حسابرسی  کیفیت  حفظ  جهت  مؤثر بر  ساختار ادامه مقاله شامل مروری 

 گیری است. ها و بحث و نتیجهشناسی، تجزیه و تحلیل یافتهها، روش نظری و تجربی، بسط فرضیه 

 مبانی نظری و پیشینه پژوهش   - 2

 ی حسابرس   یفیت و ک   ی اقتصاد   ینان عدم اطم   - 1-2

که سهامداران را از    پردازد ی م   یی به سازوکارها   یرا است؛ ز   یاتی ح   ی مفهوم   ی حسابرس   یفیت ک   یندگی، نما   یه بر اساس نظر 

م   ی در راستا   یران عمل مد    ین ب   ی (، تضاد منافع ذات 1976  مکلینگ، جنسن و  )   یندگی نما   یه . طبق نظر سازد ی منافعشان مطمئن 

  شود. ی م   یندگی نما   های ینه تضاد منجر به هز   ین وجود دارد. ا   ی تقارن اطلاعات   م اهداف متفاوت و عد   یل به دل   یندگان مالکان و نما 

با    ی حسابرس  مال   تأیید مستقل  اطلاعات   ی اطلاعات  تقارن  عدم  کاهش  ا   ی برا   یدی کل   ی سازوکار   ی، و    های ینه هز   ین کاهش 

عوامل گوناگونی بر کیفیت حسابرسی  (.  2022و همکاران،    1فوسانگ است )   یندگان طلبانه توسط نما و رفتار فرصت   یندگی نما 

  ادبیات  . گیرد  های ناشی از آن قرار و عدم اطمینان  اقتصادی  کلان  شرایط  از  متأثر   تواند می  حسابرسی  گذار هستند. کیفیت تأثیر 

و    ی اقتصاد   های یت مختلف فعال   ی ها ها و جنبه شرکت   یایی بر پو   ی توجه قابل   تأثیر   ی اقتصاد   ینان عدم اطم   دهد ی موجود نشان م 

  یک به عنوان    ی اقتصاد   ینان به نقش عدم اطم   ( 202۳و همکاران )   ۳یر شب و    ( 2016و همکاران )   2یکر ب دارد.    ی شرکت   ی راهبرد 

  کنند ی م   یان ب   ( 2021)   4خو و چونگ   ین اند. همچن کرده   ید تأک   ی سرعت بهبود اقتصاد   ش و کاه   ی در نوسانات تجار   یدی عامل کل 

 .  گذارد ی اثر م   ی شرکت   ی ها بازار و برنامه   یگران بر نگرش باز اقتصادی    ینان که عدم اطم 
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پ   یکی   ی تقارن اطلاعات   عدم  اطم   یامدهای از  )   ی اقتصاد   ینان عدم  الغربال است  و  ا 2019  ی، الثاقب  در  و  رابطه،    ین (.  مرفوع 

ان  یز بر م  ی اقتصاد   ینان کردند. عدم اطم  تأیید را   ی و عدم تقارن اطلاعات   یطی مح   ینان عدم اطم   ین رابطه مثبت ب  ( 1۳96القار ) ی حسن 

(.  2022،  ۳تنگ و وان   و   2019و همکاران،    2نگار ؛  202۳  ، 1و لوو   ی ل دارد )   تأثیر   ی عدم تقارن اطلاعات   یش افزا و  فشاء  ا   یفیت و ک 

  یش را افزا   یاستی س   یامدهای کنندگان در بازار، اختلاف در درک پ شرکت   ین نامتوازن اطلاعات ب   یع با توز   ی اقتصاد   ینان عدم اطم 

را تحت    ی حسابرس   یفیت و جامع، ک   یق حسابرس به اطلاعات دق   ی عدم تقارن، با مختل کردن دسترس   ین (. ا 2017  ، 4ولمن )   دهد ی م 

را دشوار کرده و    ی مال   های یف تحر   یی و شناسا   یسک ر   یابی ارز   تواند ی م   ی (. عدم تقارن اطلاعات 2020،  5ما ی تس )   دهد ی قرار م   تأثیر 

ابوالسود ی تس را کاهش دهد )   ی حسابرس   ینان اطم   یت قابل    7ی و عمر   یم حک راستا    ین (. در ا 2024و جئونگ،    ی ل   و   202۳،  6ما و 

نشان    ی و استفاده از حسابرسان متخصص در صنعت و مؤسسات بزرگ حسابرس   ی عدم تقارن اطلاعات   ین ب   ی منف   ی ا رابطه   ( 2010) 

بر روند    یشتری ب  تأثیر  ی، شرکت  یت حاکم  یفیت با ک   یسه در مقا   ی نشان دادند عدم تقارن اطلاعات  ( 1۳98و منصورفر )   ی جود دادند. 

ب   ی حسابرس   یفیت ک  مثبت  ارتباط  مخدوش شدن  باعث  و  ک   ی شرکت   یت حاکم   ین دارد  و    8ینچ کل .  شود ی م   ی حسابرس   یفیت و 

 مرتبط است.   ی انتخاب حسابرسان متخصص صنعت و بزرگ با کاهش عدم تقارن اطلاعات   یافتند در   ( 2012همکاران ) 

و همکاران    9ژانگ اند،  کرده   ی بررس   ی مال   یا   ی را از منظر اقتصاد   ی اقتصاد   ینان عدم اطم   یشین مطالعات پ اکثر  که    ی حال   در 

که حسابرسان در   یافتند حسابرسان به آن برقرار کردند. آنها در  یه اول  ی ها و واکنش  ی اقتصاد   ینان عدم اطم  ین ب  ی ارتباط  ( 2018) 

  ی منف   ی نشان دادند همبستگ   یز ن   ( 2019چن و همکاران ) .  دهند ی الزحمه خود را کاهش م حق   اقتصادی   ینان عدم اطم   ی ها دوره 

اطم   ین ب    ی ها الزحمه در دوره که کاهش حق   یافتند آنها در   ین وجود دارد. همچن   ی الزحمه حسابرس و حق   ی اقتصاد   ینان عدم 

اطم   یش افزا  بزرگ    یی ها شرکت   ی برا   یژه و به   ینان، عدم  حسابرسان  از  م   و که  استفاده  همچن   کنند ی متخصص    ی برا   ین و 

  ی اقتصاد   ینان عدم اطم   ین ب   ی رابطه مثبت   ( 2021)   10و چون   یون اما از طرفی  توجه است.  قابل   تر، ی قو   ی مال   یت با وضع   یی ها شرکت 

کاهش    ی تلاش حسابرسان برا   یش دهنده افزا گزارش کردند که نشان الزحمه حسابرسان  و نهایتاً حق   ی و ساعات کار حسابرس 

  یص تشخ   ی تلاش حسابرس برا یش  با افزا   ی اقتصاد   ینان دادند که عدم اطم   شان ن   ( 2024و جئونگ )   ی ل سود است.    ی خطر دستکار 

الزحمه نیز در راستای  کند و حق ی م   یت را تقو   ی حسابرس   یفیت سود، ک   ی احتمال دستکار   یش از افزا   ی بالقوه ناش   یسک و کنترل ر 

اثر دارد.   ی حسابرس  یفیت بر ک   ی که بحران اقتصاد  یافتند در   ( 1400و همکاران )   صدقیانی ی عابد . این تلاش، فزاینده خواهد بود 

 گزارش نمودند.   ی الزحمه حسابرس و حق   ی اقتصاد   ینان عدم اطم   ین ب   یمی رابطه مستق   ( 202۳)   11یاراک چنگ و سوتو 

حسابرسان   یرارا بهبود بخشد. ز  یحسابرس  یفیت ک  تواند ی م  یاقتصاد   ینان عدم اطم   دهد ی ها نشان ماز پژوهش  یبرخ  نتایج

 ، نگار و همکاران )   دهندی به خرج م   یشتریاز وجود ابهام، دقت ب  ی ناش  ی سود و خطرات احتمال  ی در پاسخ به خطرات دستکار 

سود که ممکن است در   یاحتمال   یهرگونه دستکار   یی شناسا   ی حسابرسان برا  ند معتقد   ( 202۳)   و همکاران   12وانگ (.  2019

 هاییسک جبران ر  ای بر  یالزحمه بالاتر و حق  بخشند ی خود را بهبود م   ی ها مبهم رخ دهد، روش  ی اقتصاد  هاییاست س یجه نت 

الزحمه حق   یافتند در   (2024)  و همکاران   14الحراصصو    ( 202۳)   1۳یالحراصص و مصطف .  کنند ی م  یافت در   ی و اعتبار  یی قضا 
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بالاتر   ی تقاضا  یانگراست که ب   یافته   یش افزا   19- ید در طول دوره کوو   ی،حسابرس  یفیت ک  یبرا   یاریبه عنوان مع   ی،حسابرس

هایی که سه نشان داد شرکت   ( 2025ویلیامز ) است.    ی مال   یسکو ر   ینان عدم اطم   یش افزا   ان جامع در زم  های ی حسابرس   ی برا 

تر بار و بیشتر توسط حسابرسان رسیدگی شوند، کیفیت حسابرسی آنها بالاتر خواهد بود. وی بیان نمود دوره تصدی طولانی 

 ی ها ستم ی و س  ها سک ی وکار، ر از کسب   ی حسابرس در طول زمان، دانش تخصصبا کیفیت حسابرسی بالاتری همراه است.  

م به دست  رفتن دوره تصدی حسابرسی،  ثباتی ب  ط ی . در شرا آورد ی شرکت  بالاتر  با  و  ا ی  م  ن یارزش  بالاتر  و   رودی دانش 

 نان ی عدم اطم   ط یشرا   از طرفی دیگر و بر اساس نظریه هزینه معاملات، در  دهند. ب را از دست    هی سرما   ن یا   خواهندی ها نم شرکت 

و   سک ی کاهش ر   ی ها برا . شرکت ابد ی ی م  ش یافزا   د ی و انعقاد قرارداد با حسابرس جد   ی اب ی جستجو، ارز  یها نه ی هز   ، اقتصادی 

 (. 2019و همکاران،   1چانگ)  رابطه با حسابرس موجود دارند  د ی به تمد   ی شتری ب  ل یتما   ،ی معاملات  یها نه ی هز 

م   ی هاروش  ی،حقوق   یدعاو  یسک با در نظر گرفتن ر  ینان،عدم اطم  یهاحسابرسان در دوره بهبود   بخشند یخود را 

ا2016  همکاران،و    2براسل) افزا  یدستکار  ییاحتمال شناسا  یکردرو  ین (.  اقلام تعهد  یش سود را  و  را    یرعادیغ   یداده 

م طباطبا  یمرادشاه(.  1999  ،۳یست گیل ه)   دهدیکاهش  نااطم  یحسابرس  یفیتک  تأثیر   (1400)  نسبییو  رابطه    ینانی بر 

  یدوره تصد  یش نمودند و نشان دادند که استفاده از حسابرسان بزرگ و افزا  یرا بررس  ی سود تعهد  یریتو مد  ی اقتصاد

اطم  یطدر شرا م  یریتمد  ینان،عدم  از طرفی، نیسود را کاهش  اما  ا  یجتادهد.  و    یدزفولسالمپژوهش    ز به دست آمده 

( م  (1۳98همکاران  اطم  دهدینشان  معنادار  تأثیر  یاقتصاد  ینانعدم  مبتن  یریتبر مد  یمثبت و  اقلام تعهد  یسود  و   یبر 

نشان داد بین عدم اطمینان محیطی و ناهنجاری    ( 140۳الدینی )نورانی و شمس نتایج پژوهش  دارد.    یسود واقع  یریتمد

 اقلام تعهدی رابطه مثبت و معناداری وجود دارد.  

مثبت و    ات تأثیر  تواندیم  ی اقتصاد  ینانعدم اطم  یندگی،نما  یهپژوهش و از جنبه نظر  یو تجرب  ینظر  یاساس مبان  بر

  یفیت تلاش و دقت، ک  یدبا تشد  ینانعدم اطم  یطمثبت، حسابرسان در شرا  یدگاهداشته باشد. از د  یحسابرس   یفیتبر ک   یمنف 

  ینان عدم اطم  ی، منف   یدگاهتر است. از دجامع یحسابرس  یبرا  اییزهانگ   یزالزحمه بالاتر ن و حق  بخشندیرا بهبود م   یحسابرس

  یفیت و ک  یلرا تسه  یمال  یها گزارش  یدستکار  ید،و حسابرسان را تشد  یریتمد  ین ب  یعدم تقارن اطلاعات   تواندیم  ی اقتصاد

کشورها، نقش شدت    ین ب  وت تفا  ی،نهاد  هاییطتفاوت محتواند ناشی از  این نتایج متناقض میرا کاهش دهد.    یحسابرس

 : شودیم ین تدو یراول پژوهش به شرح ز یهاساس فرض ین بر او سایر موارد باشد.  ، استقلال حسابرسانهابحران

الزحمه حسابرسی، دوره تصدی مؤسسه  حقی )سه سنجه  حسابرس   یفیتبر ک  یمعنادار  تأثیری  اقتصاد  ینانعدم اطم  :1فرضیه  

 .دارد حسابرسی و اقلام تعهدی کل(
 مدیرعامل   قدرت   و   حسابرسی   اقتصادی و کیفیت   اطمینان   عدم   - 2-2

ارشد،   یرانمد  ،4یریتی قدرت مد  یهنظرها ارائه شده است. طبق  های گوناگونی در زمینه قدرت مدیریت شرکتنظریه

(. 2015  ،همکارانو    5ون اِسنتعادل قدرت در مذاکرات را برهم بزنند )  توانندیم  یادبا نفوذ و اقتدار ز  عامل،یران مد  یژهوبه

به عوامل  گیرییمتصم  ینددر فرآ  یرانمد  تأثیر  یهنظر  ین ا منا  یت،مانند موقع  یرا  بر  م   بعتجربه و کنترل    دهد یمهم نسبت 

  ی داخل  یاییپو  و  بازار، رقابت  یط مثل شرا  یمختلف  یهاشرکت به جنبه  یکعملکرد    کهین با وجود ا.  (1992،  6ینکلشتینف)
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  یری گجهت  ی،رهبر  هایییبا استفاده از تخصص و توانا  عاملیران (، اما مد 2024و تساکالوس،    یس پرساکدارد )  یبستگ

(.  1401و غلامرضاپور،    نوئیپیتهیرضائ دارند )  یدیو در اداره و عملکرد شرکت نقش کل   کنندیم  یین شرکت را تع   هبردیرا

باور است   ینبر ا 2یسازمان یهکه نظر  یدر حال بیند،یم یندگیمسئله نما یکرا به عنوان  یرعاملقدرت مد 1ی اقتصاد نظریه

ا م  ینکه  بهبود عملکردِ کسب و کار و کارا  تواندیقدرت  )  ییبه    یهنظرطبق  (.  2022و همکاران،    3شهاب کمک کند 

نباشد. از طرف د  یرعاملمد  یاداقتدار ز  ی،اقتصاد به نفع سهامداران   یرعامل مد  ،قدرت  یهنظربر اساس    یگرممکن است 

 (. 202۳ و همکاران،  4ی لبازار کمک کند ) های یاییانطباق پو یل و تسه گیرییمبه بهبود تصم تواندیم

  ( 1400و همکاران )  زاده یغنارتباط دارند.    یحسابرسو    یمال  ی گزارشگر  ی،شرکت  یتبا حاکم   عاملیرانمد  هایویژگی

  ی حسابدار  گذارییاستس   ی،مال  هاییمرا در اتخاذ تصم   یاتی نقش مهم و ح  ی،عامل خبره به مسائل مال  یرانمد  کنندیم  یانب

قدرتمند   یرعاملنشان دادند مد  (201۳)  5ینو حس   یب حبدارند.  بر عهده    ایهبه بازار سرم  یارسال  یها گزارش  یفیتو بهبود ک 

 مدیرعامل،  قدرت  افزایش   دریافتند با  (140۳خواجوی و همکاران )کنترل داشته باشد.    ء و افشا  یمال  یبر گزارشگر  تواندیم

)  نافچی یفتاح .  یابدمی  افزایش   مالی  گزارشگری  خوانایی  سطح همکاران  نظر  (1402و  اساس  نظر  یندگینما  یهبر    یه و 

  ی به افشا  یاکنند    یتا کمتر افشاگر  کوشندیو م  رنددا  یقدرتمند منفعت شخص   یرانکه مد  یافتند، در6احساس  یریتمد

دستکار  ا  یاشده    یاطلاعات  که  کنند  اقدام  م  ین مبهم  ب  یحسابرس  یفیتک   تواندیموضوع  خطر  به   و  7کوهن)  یندازدرا 

  های یتدر انجام مسئول  یرهمد  یئتقدرتمند دارند ممکن است باعث شود که ه  عاملیرانکه مد   ی(. نفوذ2011همکاران،  

 یمستقل و مراقب برا  یره مد  یئته   یکحضور    کهیدر حال  ؛(2019و همکاران،    8ینسهاخود کمتر مؤثر باشد )  ینظارت

و همکاران    10کارسلو (. طبق نظر  2014،  9شان است )   یضرور   یحسابرس  یفیتبالا در ک  ی به استانداردها  یابیدست  ین تضم

در نظارت مؤثر    یرهمد  یئته   یی توانا  یفاعمال کند که قادر به تضع   یادینفوذ ز  یا کنترل    یرعاملاست مد  مکن م   (2011)

قطع    یااعمال نفوذ در انتخاب، ادامه    ییشامل توانا  تواندیم  یرعاملباشد. قدرت مد  یحسابرس  یندو فرآ  یمال  یبر گزارشگر

مستقل  یهمکار )  نیز  حسابرسان  زمان  یتورل باشد  ا  یرعاملمد  یک(. حضور  2004،  11و  در  نفوذ   تواندیم  یندفرآ  ین با 

بر دقت مراحل   گذاریتأثیر( و به  2010،  12یاناستوارت و سوبرامانقرار دهد )  تأثیرحسابرسان را تحت    طرفییاستقلال و ب

بر   یرعاملمعتقدند قدرت مد  (2024و تساکالوس )  یسپرساک منجر شود.    یاظهارنظر حسابرس  یکل   یفیتو ک  یحسابرس

عرب و  راستا    ین داشته باشد. در ا  ی مال  یاعتبار و دقت افشاها  یبرا  یامدهاییپ  تواندیدارد، که م  تأثیر  ی استقلال حسابرس

  یشافزا  یق ممکن است از طر  یرعاملقدرت مد  ،1۳یو سنگربند  یی همسو  های یهمعتقدند بر اساس نظر  (1400همکاران )

طلبانه  سود فرصت  یریتمد  یقاز طر  یاشود،    یحسابرس  الزحمهمنجر به کاهش حق  یحسابرس  یسکسود و کاهش ر  یفیت ک

 دهد.  یشرا افزا یحسابرس یسکمتقلبانه ر یمال یو گزارشگر

  ی مثبت و معنادار  هرابط  یحسابرس  هالزحمو حق  یرعاملمد  یتصد  ۀدور  ین ب  یافتنددر  (1۳96)  یو اوراد  بیاضدشتیلار

ب به  افزا  یرعاملحضور مد  هایهرچه تعداد سال  یگر،د  یانوجود دارد.   یشترب  یحسابرس  هالزحمحق  یابد،  یش در شرکت 
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  گیری، یمبر تصم  یشتریب  تأثیر  ینان،عدم اطم  یهاعامل قدرتمند در دورهیرانمد  یافتنددر  ( 2016و همکاران )  1هان .  شودیم

گزارشگر در  همکار  2یسون هاسک دارند.    یو حسابرس  یمال  یاز جمله  مد  یانب  (2017)ان  و  تما  یرانکردند   یلقدرتمند 

در داخل سازمان و    دیاقتصا  ینانعدم اطم  یریتبر درک و مد  تواندیامر م  ین داشته و ا  پذیر یسکر  ی به رفتارها  یشتریب

 بگذارد.   تأثیر  یمال یو گزارشگر یاستفاده شده در حسابرس رسیدگیو  ی طور بالقوه بر بررسبه

  یاشاره دارد که با عدم تقارن اطلاعات  یرانسهامداران و مد  ین ( به تضاد منافع ب1976  ینگ،جنسن و مکل)  یندگینما  نظریه

اطم  یط. در شراشودیم  یدتشد افزافرصت  ی رفتارها   یسکو ر  یافتهتضادها شدت    ین ا  ی،اقتصاد  ینانعدم    یش طلبانه را 

  یایی پو  ین دهنده ابازتاب  ی حسابرس  یفیتو ک  یاقتصاد   ینان عدم اطم  ین بر رابطه ب  یرعاملقدرت مد  یلیتعد  تأثیر.  دهدیم

  ی از اقتدار خود استفاده نموده تا گزارشگر توانندیقدرتمند م عاملیران مد (2024و تساکالوس ) یس پرساک است. به گفته 

از    یش قدرت ب   یگر،د  یرا کاهش دهند. از سو   یندگینما  هایینهو هز  ین را تضم  یبالاتر حسابرس  یفیت و ک   تریقدق  یمال

نشان   ین. ایسترا کاهش دهد، که با منافع سهامداران همسو ن  یرهمد  یئتو نظارت ه  یحد ممکن است استقلال حسابرس

  یتحاکم  یبه سازوکارها  یبستگ  یاقتصاد یناندر دوران عدم اطم یحسابرس یفیتبر ک یرعاملقدرت مد تأثیرکه   دهدیم

به  یرعاملقدرت مد  تواندیم  یقو   یشرکت   یتل دارد. حاکمیرعاممد  یاخلاق  یش و گرا  یشرکت به کار  را  صورت مثبت 

را در راستای منافع    و یا برعکس آن  منافع سهامداران را حفظ کند   یب ترت ین را بهبود بخشد و بد یحسابرس یفیت و ک   یردگ

 شود: یارائه م یردوم پژوهش به شرح ز یهفرض ین،. بنابراخود استفاده نماید

الزحمه حسابرسی، دوره  حق)سه سنجه    ی حسابرس  یفیتبر ک  یاقتصاد  ینانعدم اطم  تأثیر   یرعاملقدرت مد  :2  فرضیه 

 .کندیم یلرا تعدتصدی مؤسسه حسابرسی و اقلام تعهدی کل( 

 شناسی روش   - ۳

استفاده شده است.  با داده  چندگانه  رگرسیون  از تحلیلپژوهش    هایآزمون فرضیهبرای     ی جامعه آمارهای ترکیبی 

آنها    یسال مال  انیکه پا  است  1402-1۳92  یشده در بورس اوراق بهادار تهران در بازه زمان  رفتهیپذ  هایشرکت  ،پژوهش 

  یمال  ایعفعال در صن   هاینداشته باشند، از شرکت  یسال مال  ریی تغ   یمورد بررس  یدوره زمان  یبه اسفند ماه باشد و ط  یمنته 

ب هلد  مه،ی شامل  غ  نگیبانک،  داده  رهی و  و  برا   هاینباشند  متغ   یآنها  اعمال    ی رهای محاسبه  با  باشد.  در دسترس  پژوهش 

عنوان جامعه آماری هدف   به  ماندهی باق  طی واجد شراشرکت(    –سال  1089  )جمعاً  شرکت  99  مذکور تعداد  یهاتیمحدود

تحلیل  1طبق جدول   انجام  دادهبرای  انتخاب شدند.  از صورتها  پژوهش  و های  منتشر شده در سایت کدال  مالی  های 

افزارهای اکسل  ها و محاسبه مقدار متغیرها، با استفاده از نرمآورد نوین استخراج شده است. پس از استخراج دادهافزار رهنرم 

  ها پرداخته شده است.تحلیل یافتهبه تجزیه 10و ایویوز نسخه  2016

 پژوهش   آماری   جامعه   غربال   . شرایط 1جدول  

 تعداد  شرح ردیف

 409 1۳92های پذیرفته شده و فعال در بورس اوراق بهادار تهران تا پایان سال  تعداد کل شرکت 1

 ( 116) اند. یا در بازه پژوهش تغییر سال مالی داشتهاسفند نیست و  29هایی که پایان سال مالی آنها  تعداد شرکت 2

 ( 104) ها، هلدینگ و بیمه. گذاری، بانکهای سرمایهتعداد شرکت ۳

 (90) های با اطلاعات ناقص.  تعداد شرکت 4

 99 های باقیمانده. تعداد شرکت 5

 

1 Han 2 Hoskisson 
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 مدل و متغیرهای پژوهش   - 1-۳

اول پژوهش با استفاده از تعریف سه سنجه برای کیفیت حسابرسی    فرضیه   ( 2024)   و تساکالوس   س ی پرساک به پیروی از  

 ( آزمون شدند: ۳( تا ) 1های ) الزحمه حسابرسی، دوره تصدی حسابرس و اقلام تعهدی کل به ترتیب با استفاده از مدل شامل حق 

𝐴𝐹𝑒𝑒𝑖,𝑡 =  𝛼0 + 𝛽1𝐸𝑃𝑈𝑖,𝑡 +  𝛽2𝑋𝑖,𝑡 +  𝜀𝑖,𝑡 (                  1) مدل                                                                     

𝐴𝑈𝑇𝐸𝑖,𝑡 =  𝛼0 + 𝛽1𝐸𝑃𝑈𝑖,𝑡 + 𝛽2𝑋𝑖,𝑡 + 𝜀𝑖,𝑡  (2) مدل                                                                                     

𝑇𝐴𝐶𝐶𝑖,𝑡 =  𝛼0 + 𝛽1𝐸𝑃𝑈𝑖,𝑡 +  𝛽2𝑋𝑖,𝑡 +  𝜀𝑖,𝑡                                                                                      (  ۳مدل )  

بردار متغیرهای کنترلی   Xعدم اطمینان اقتصادی متغیر مستقل مورد نظر فرضیه است؛  EPU (،۳) ( تا1های )در مدل

 ( ارائه شده است: 6( تا )4های )دوم پژوهش مدل هی آزمون فرض یبرااست. 

𝐴𝐹𝑒𝑒𝑖,𝑡 =  𝛼0 + 𝛽1𝐸𝑃𝑈𝑖,𝑡 +  𝛽2𝐶𝐸𝑂𝑃𝑖,𝑡 + 𝛽3𝐸𝑃𝑈𝑖,𝑡 × 𝐶𝐸𝑂𝑃𝑖,𝑡 +  𝛽4𝑋𝑖,𝑡 + 𝜀𝑖,𝑡                 (     4مدل )  

𝐴𝑈𝑇𝐸𝑖,𝑡 =  𝛼0 + 𝛽1𝐸𝑃𝑈𝑖,𝑡 + 𝛽2𝐶𝐸𝑂𝑃𝑖,𝑡 + 𝛽3𝐸𝑃𝑈𝑖,𝑡 × 𝐶𝐸𝑂𝑃𝑖,𝑡 +  𝛽2𝑋𝑖,𝑡 +  𝜀𝑖,𝑡                 (     5مدل )  

𝑇𝐴𝐶𝐶𝑖,𝑡 =  𝛼0 + 𝛽1𝐸𝑃𝑈𝑖,𝑡 +  𝛽2𝐶𝐸𝑂𝑃𝑖,𝑡 +  𝛽3𝐸𝑃𝑈𝑖,𝑡 × 𝐶𝐸𝑂𝑃𝑖,𝑡 +  𝛽2𝑋𝑖,𝑡 +  𝜀𝑖,𝑡  ( 6مدل     )                 
 متغیر وابسته   - 1-1-۳

الزحمه حسابرسی، دوره تصدی مؤسسه حسابرسی و اقلام  در این پژوهش از سه سنجه کیفیت حسابرسی شامل حق

 تعهدی کل استفاده شده است. 

 الزحمه حسابرسی مستقل سالانه محاسبه شده است. ( از طریق لگاریتم مبلغ حقAFee)الزحمه حسابرسی حق

 (.  2019،  چن و همکاران )  های تصدی مؤسسه حسابرسی ( از طریق تعداد سال AUTE)   ی مؤسسه حسابرس   ی دوره تصد 

 هاتقسـیم بر میانگین دارایی اتی حاصـل از عمل ینقد انیخالص جر یمنهاخالص به عنوان سـود  (TACC)اقلام تعهدی کل 

به   کی یبرا ال شـرکت محاسـ ابرس ـ  تی ف ی با ک  یبه طور منف   یکل اقلام تعهد  ات،ی ادب  یهاافتهی. مطابق با شـده اسـتسـ   ی حسـ

 (.2014 ،1فوند و ژانگیداست )  طمرتب 
 متغیر مستقل   - 2-1-۳

  ( 1401افلاطونی و همکاران ) و    ( 2024و تساکالوس )   س ی پرساک ی مانند  مطالعات قبل   پیروی از به  :  (EPU)   عدم اطمینان اقتصادی 

سال قبل    ی لص داخل ا ناخ   د ی تول برای محاسبه عدم اطمینان اقتصادی ابتدا تولید ناخالص داخلی هر سال منهای سال قبل تقسیم بر  

شود تا نرخ رشد سالانه محاسبه گردد. سپس از طریق انحراف استاندارد نرخ رشد سرانه تولید ناخالص داخلی طی سه سال  می 

 قبل، عدم اطمینان اقتصادی هر سال محاسبه شده است.  
 گر متغیر تعدیل   - ۳-1-۳

منظور از قدرت مدیرعامل، میزان نفوذ و تسلط وی است تا بتواند بر همه تصمیمات مهم شرکت   : ( CEOP) قدرت مدیرعامل 

در    رعامل ی از قدرت مد   ی واحد   ف ی تعر   دارند ی اظهار م  ( 202۳و همکاران )   ر ی شب (.  202۳،  2آدیویبو و نورمالا باشد ) اثرگذار  

  ن ی نکلشتا ی ف توسط    شده ی معرف   رعامل ی طور گسترده از چهار منبع قدرت مد ها به است. پژوهش   امده ی دست ن به   ن ی ش ی پ   ی ها پژوهش 

با مفهوم    ی خاص به راحت   ف ی تعر   ن ی وجود، ا   ن ی اند. با ا استفاده کرده   ۳وجهه تخصص و    ت، ی مالک   ، ی ، شامل قدرت ساختار ( 1992) 

  ن و همکارا   4راپورن ی ج گرفته شده توسط    کار به مطالعه حاضر روش    ن، ی و بدون ابهام مدیرعامل، مطابقت ندارد. بنابرا   ی تسلط ذات 

 

1 DeFond & Zhang 
2 Adiwibowo & Nurmala 
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شاخص شامل پنج   ن ی . ا کرده است اتخاذ ( CEOPشاخص قدرت مدیرعامل )   ایجاد   ی را برا   ( 202۳و همکاران )   ر ی شب  و   ( 2012) 

با قدرت مدیرعامل مرتبط هستند: مالک   ر ی متغ  ی  مدیرعامل، مدت تصد   ی وظیفه دوگانگ   استقلال هیئت مدیره،   ت، ی است که 

و   مطالعات  .  مؤسس مدیرعامل  اساس  )   ر ی شب و    ( 2017)   ن کارا و هم   1چائو بر  همکاران  نیز  ،  ( 202۳و  پژوهش  این  قدرت  در 

که طبق منشور حاکمیت شرکتی در  محاسبه شده است. با توجه به این (  PCA)   ی اصل   ی ها مؤلفه   ل ی با استفاده از تحل   رعامل ی مد 

های اصلی در این پژوهش با چهار  ایران، دوگانگی مسئولیت مدیرعامل منع شده است، این شاخص کنار گذاشته و تحلیل مولفه 

رحیمی و فروغی   انجام شده است.   مؤسس متغیر مالکیت مدیرعامل، استقلال هیئت مدیره، دوره تصدی مدیرعامل و مدیرعامل  

  مدیره  عامل، دوگانگی نقش مدیرعامل و استقلال هیئت با استفاده از سه معیار دوره تصدی مدیر را  قدرت مدیرعامل  نیز    ( 1۳98) 

 اند. محاسبه نموده 

درصد باشد،    10  ی مساو   ا ی   شتر ی عامل ب ر ی سهام مد   ت ی شاخص است که اگر درصد مالک   ر ی متغ   ک (: ی CEOO)   مدیرعامل   ت ی مالک 

گذار  شرکت اثر   ی ها ی ر ی گ م ی بر تصم   رعامل ی بالاتر مد   ت ی اند که مالک ها نشان داده . پژوهش و در غیر این صورت صفر   است   1برابر  

 . ( 2017چائو و همکاران،  )   کند ی م   ت ی او را با اهداف سهامداران همسو کرده و خلق ارزش بلندمدت را تقو   ی ها زه ی انگ است و  

مقیاس  (: درصد اعضای غیرموظف در هیئت مدیره به کل اعضای هیئت مدیره است که به منظور هم CEOI)   استقلال هیئت مدیره 

استقلال  مفهوم در نظر گرفته شد.    1شدن این متغیر با سایر متغیرهای قدرت مدیرعامل، مقادیر کمتر از میانه صفر و بالاتر از آن  

به طوری که هرچه استقلال هیئت    عامل شناخته شده است، ر ی سطح نفوذ مد   ی اب ی ارز   ی تر برا روش ساده   ک ی به عنوان    هیئت مدیره 

  تر است؛ مدیره بیشتر باشد، نفوذ مدیرعامل نیز بیشتر بوده و کنترل بر عملکرد وی )به دلیل حضور اعضای غیرموظف بیشتر( پایین 

 (. 2012  ، و همکاران   راپورن جی شده است )   ی بان ی پشت   ی قبل   عات همانطور که توسط مطال 

مقیاس شدن این  که به منظور هم   است   ن ی شرکت مع   ی برا   رعامل ی مد   ی کل طول دوره تصد (:  CEOT)   رعامل ی مد   ی دوره تصد 

موجود،    های پژوهش طبق  در نظر گرفته شد.    1متغیر با سایر متغیرهای قدرت مدیرعامل، مقادیر کمتر از میانه صفر و بالاتر از آن  

 (. 2022  ، و همکاران   2آلتونباس )   شود ی م   تر ی طولان   کنند ی که اعمال م   ی ارات ی سطح اخت   ش ی مدیرعامل با افزا   ک ی   ی مدت تصد 

  و عضو هیئت مدیره   شرکت   انگذاران ی از بن   ی ک ی شاخص است که اگر مدیرعامل    ر ی متغ   ک ی   : (CEOF)  مؤسس مدیرعامل  

با    همان   ی برا  که    ی عامل   ران ی نشان داده است که مد   های پیشین پژوهش .  و در غیر این صورت صفر   است   1سال باشد، برابر 

که   یی ها ، سازمان ( 2004)   همکاران و   ۳شر ی ف دارند. به گفته   ی ر ی گ م ی تصم  ند ی در فرآ   ی شتر ی ب   ل ی هستند، تما  ز ی شرکت ن   انگذاران ی بن 

  ی برا   انگذار ی بن  ت ی ظرف  ش ی افزا  ل ی را به دل   ی کمتر   ی ندگ ی نما  ی ها نه ی شوند ممکن است هز ی م  ی رهبر  رعامل ی مد  - مؤسس توسط 

 شود. ی م   ی داخل   های سازمان تجربه کنند که منجر به کاهش تعارض   ت ی هدا 
 متغیرهای کنترلی   - 4-1-۳

نشان   (2009) 5فرانسیس و یوو   (1981)  4آنجلودیها.  (: برابر است با لگاریتم طبیعی جمع داراییSIZE)  اندازه شرکت

   دارد.  تأثیر  یحسابرس  یفیتتر بر کانتخاب حسابرس بزرگ یقاندازه شرکت از طر دادند

  (1998بیکر و همکاران )ها. (: برابر اسـت با نسـبت جریان نقد عملیاتی تقسـیم بر جمع داراییCFO) یاتینقد عمل  جریان 

 .است همراه بالاتر  حسابرسی  کیفیت با  نتیجه در و  کمتر  غیرعادی  تعهدی  اقلام با بالا نقدی  جریان  کیفیت  که دادند نشان

 

1 Chao 
2 Altunbas 
3 Fischer 

4 DeAngelo 
5 Francis & Yu 
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ــیم بر جمع کل داراییLEV)اهرم  ــت. (: جمع کل بدهی تقسـ ــنانها اسـ ــیس و کریشـ ــان  (1999) 1فرانسـ   دهند می نشـ

 .گیرندمی قرار  تردقیق  حسابرسان  نظارت  تحت  بیشتر بالا اهرم با  هایشرکت

ــیم بر جمع داراییROA) هابازده دارایی ــود خالص تقسـ ــت با سـ  کهدریافتند  (2009و همکاران ) 2گالها. (: برابر اسـ

 .است  همراه بالاتر  حسابرسی  کیفیت و  کمتر  تعهدی  اقلام با ترقوی  مالی عملکرد

 (: اگر شرکت زیان گزارش کرده باشد مقدار یک و در غیر این صورت صفر. LOSS) شرکت دهیانیز

ــاک ) ها  فروش تقســیم بر جمع دارایی  :(COMPLEX)  شــرکت  یدگ ی چ یپ ــاکالوس   س ی پرس   ۳ســیمونیک .  ( 2024،  و تس

   .دارد  مستقیم  ارتباط  حسابرسی  کیفیت و  هزینه با  عملیات  پیچیدگی که داد نشان (1980)

  نسـبت   افزایش ها.  ها تقسـیم بر جمع کل داراییها و اسـناد دریافتنی و موجودیجمع حسـاب  :(ARINV)  یذات  سـکیر

انگر  هادارایی به  دریافتنی  هایحسـاب و  کالا  موجودی ابرسـی فرایند در  ذاتی ریسـک افزایش  نشـ   اقلام  این   زیرا اسـت،  حسـ

 (.2001و همکاران،   4بل)  هستند بیشتری برآورد و  قضاوت  نیازمند

 5کریشــنان و یانگهای دریافتنی تجاری تقســیم بر جمع بدهی جاری. جمع وجه نقد و حســاب :(QUICK) عینســبت ســر

 .کنندمی جذب  را  باکیفیت  حسابرسان بیشتری  احتمال با بالا  نقدینگی  دارای  هایشرکتدریافتند  (2009)

 4سـال و بیشـتر باشـد عدد یک و کمتر از  4های حسـابرسـی توسـط حسـابرس شـرکت اگر سـال :(CHANGE) تغییر حسـابرس

 سال، عدد صفر.

 صورت صفر. (: اگر حسابرس سازمان حسابرسی و مؤسسه مفید راهبر باشد، عدد یک و در غیر این AUDITOR)   نوع حسابرس 

 های پژوهش یافته   - 4
 آمار توصیفی پژوهش   - 1-4

 دهد. آمار توصیفی مربوط به متغیرهای کمی پژوهش را نشان می 2جدول 
 . آمار توصیفی متغیرهای کمی پژوهش2جدول  

 انحراف معیار  حداقل  حداکثر میانگین  نماد متغیر  متغیر

 AFee 46/7 69/9 66/5 86/0 الزحمه حسابرسیحق

 AUTE 08/6 24 2 18/6 دوره تصدی مؤسسه حسابرسی 

 TACC 09/0 45/0 002 /0 07/0 اقلام تعهدی کل 

 EPU 12/0 26/0 06/0 05/0 عدم اطمینان اقتصادی 

 CEOP 48/0 71/0 28/0 16/0 قدرت مدیرعامل

 CFO 12/0 51/0 14/0 - 12/0 جریان نقدی

 Complex 92/0 2۳/۳ 12/0 48/0 پیچیدگی شرکت 

 Lev 5۳/0 01/1 06/0 20/0 اهرم مالی 

 Quick 91/0 88/8 09/0 76/0 نسبت سریع

 ROA 15/0 55/0 1۳/0 - 1۳/0 ها بازده دارایی

 Size 85/14 05/19 82/11 ۳8/1 اندازه

 ARInv 54/0 91/0 12/0 19/0 ریسک ذاتی

 
 

1 Francis, J. R., & Krishnan 
2 Gul 
3 Simunic 

4 Bell 
5 Krishnan & Yang 
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ســال اســت که مربوط به ســازمان   24ســال و بیشــینه این متغیر    08/6های حســابرســی  میانگین دوره تصــدی مؤســســه

های دریافتنی  به این معنا است که جمع وجه نقد و حساب  91/0حسابرسی و برای شرکت سایپا است. متوسط نسبت سریع  

دهد فروش اســت که نشــان می  92/0برابر جمع بدهی جاری بوده اســت. متوســط متغیر پیچیدگی شــرکت نیز  1کمتر از 

بوده   12/0بوده اسـت. جریان نقدی در مشـاهدات مورد بررسـی دارای میانگین    92/0ها  ها در مقیاس جمع داراییشـرکت

ط بازده دارایی ت و متوسـ ت و اختلاف بین این دو می  15/0ها  اسـ ده تبوده اسـ د که باعث شـ ا تواند بیانگر اقلام تعهدی باشـ

های  سـود حسـابداری در مقایسـه با جریان نقد عملیاتی به طور متوسـط فزونی یابد. میانگین ریسـک ذاتی یعنی نسبت حساب

شـود و بیانگر ریسـک بالای حسـابرسـی  بوده اسـت که مقدار بالایی تلقی می  54/0ها  ها به جمع داراییدریافتنی و موجودی

ها به طور متوسـط از دارایی  5۳دهد %اسـت که نشـان می  5۳/0های مورد بررسـی اسـت. اهرم مالی دارای میانگین  شـرکت

 ها از طریق حقوق صـاحبان سـهام تامین مالی شـدهباقیمانده دارایی %47اند و به عبارت دیگر طریق بدهی تامین مالی شـده

ها ارزش دفتری شـرکت –آن سـال   اسـت. دلیل بزرگتر از یک بودن بیشـینه اهرم مالی در برخی مشـاهدات این اسـت که در

ــهام منفی بوده و در نتیجه جمع بدهی بر جمع دارایی فزونی یافته و مقدار اهرم مالی نیز بزرگتر از یک  ــاحبان س حقوق ص

 اند.ها زیان گزارش نمودهشرکت 5دهد %بوده که نشان می 05/0دهی در نمونه پژوهش  محاسبه شده است. متوسط زیان
 توصیفی متغیرهای کیفی پژوهش. آمار  ۳جدول  

 وجود متغیر  عدم وجود متغیر  جمع
 نام متغیر  نماد متغیر 

 تعداد  درصد  تعداد  درصد  تعداد  درصد 

100 1089 87/94 10۳۳ 1۳/5 56 LOSS دهیزیان 

100 1089 42/69 756 58/۳0 ۳۳۳ AUDITORR نوع حسابرس 

100 1089 ۳5/5۳ 581 65/46 508 AUDITORR  حسابرس تغییر 

 56درصـــد مشـــاهدات )  1۳/5بیانگر آمار توصـــیفی متغیرهای کیفی )متغیر مجازی( پژوهش اســـت که در   ۳جدول 

ــرکت ــرکت ۳1در   بایتقر  ن،یعلاوه بر ااند. های مورد مطالعه، دارای زیان بودهمورد(، ش ــد ش ــابرسنمونه،   یهادرص  حس

 ایران،  رسـمی  حسـابداران  جامعه  قوانین   طبق  اسـت ذکر  به لازم اسـت.راهبر بوده   مفید  مؤسـسـه و  حسـابرسـی  سـازمان  شـرکت

سـات ال 4 تا  حداکثر  جامعه  عضـو مؤسـ ابرسـی را  خاص  کاربهصـاح یک  توانندمی  پیاپی سـ   که این  به  توجه با اما نمایند؛  حسـ

ابرسـی  سـازمان ابداران  جامعه  عضـو  راهبر  مفید  مؤسـسـه و حسـ تند؛ ایران  رسـمی حسـ اله 4 محدودیت بنابراین   نیسـ  مورد  در  سـ

  حسـابرسـی   هایسـال پژوهش،  نمونه از  درصـد  46/0  در  میانگین   بصـورت  اسـاس این  بر.  کندنمی صـدق  مؤسـسـه دو  این 

 .است  بوده بیشتر و سال 4  شرکت  حسابرس  توسط
 فرض و نقض فروض کلاسیک های پیش آزمون   - 2-4

های آماری ابتدا بایستی متغیر قدرت مدیرعامل را با استفاده از رویکرد تحلیل آزمون ها و انجام  قبل از اقدام به برازش مدل 

گیری یک توان از بین تعدادی مؤلفه برای اندازه ( محاسبه نمود. با استفاده از روش تحلیل مؤلفه اصلی می PCAمؤلفه اصلی ) 

های آماری چندمتغیره است که اصلی از جمله روش   متغیرها نمود. به عبارت دیگر تحلیل مؤلفه   متغیر اقدام به انتخاب بهترین 

های توان برای کاهش تعداد متغیرها و تفسیر بهتر اطلاعات استفاده کرد. با اعمال این روش متغیرهای ورودی اولیه به مؤلفه می 

چون در اند.  متغیرهای ورودی های ایجاد شده ترکیبی خطی از  شوند؛ به طوری که مؤلفه جدید بدون همبستگی تبدیل می 

حاصل   یها مؤلفه   لهی با کمترین تلفات به وس  هی اول   ی رهای متغ  گردد،ی استفاده م   ها( )مؤلفه   رهای از تمام متغ   ی اصلیها مؤلفه   لی تشک
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(. به منظور 2005،  1ورمونت و مگیدسون)   شود ی نم   ی اصل   ی ها داده   ی اطلاعات  ی ها جنبه   و باعث از دست دادن   شود ی ارائه م 

 ل ی تحل ی  موجود را برا   ی هاداده   توان ی حاصل شود که م   نان ی باید از این مسئله اطم   در مرحله اول   ، ی اصل  ی هامؤلفه انجام تحلیل  

بین متغیرها( برای تحلیل مناسب   )اندازه نمونه و رابطه   بررسی   مورد   یها مورد استفاده قرار داد. به عبارت دیگر، آیا تعداد داده 

برای چهار متغیر   KMOشود. نتایج آزمون  ( استفاده می KMO)   2اولکین   - میر  - هستند یا خیر. بدین منظور از شاخص کایزر

 ارائه شده است.   4مورد نظر برای سنجش قدرت مدیرعامل در جدول  
 و آزمون بارتلت   KMOنتایج آزمون  .  4جدول  

 0/ 565 اولکین -میر-گیری کفایت نمونه کایزراندازه 

 آزمون کرویت بارتلت

 80/2۳8 آماره کای دو

 10 درجه آزادی

 0/ 000 سطح معناداری 

باشــد    5/0( بین صــفر تا یک هســتند و در صــورتی که این مقدار بزرگتر از KMOاولکین )  -میر  -مقادیر آماره کایزر

(، بنابراین  565/0اسـت )  5/0بیش از   KMOکه مقدار آماره نشـان دهنده مناسـب بودن تحلیل عاملی اسـت. با توجه به این 

توان نتیجه گرفت که متغیرها برای تحلیل عاملی مناســب هســتند. لازم به ذکر اســت مقادیر این آماره به صــورت تکی  می

 هستند. 5های قدرت مدیرعامل به شرح جدول باشند که در مورد مؤلفه 5/0برای متغیرها نیز بهتر است بزرگتر از  
 . نتایج تحلیل مؤلفه اصلی متغیرها 5جدول  

 PCAمقدار استخراج شده از  مقدار اولیه  مؤلفه  متغیر/

 0/ 847 00/1 مالکیت سهام مدیرعامل

 0/ 806 00/1 استقلال هیئت مدیره

 0/ 9۳1 00/1 دوره تصدی مدیرعامل

 0/ 745 00/1 عضویت مدیرعامل در هیئت مدیره

ب هسـتند و نیازی   4، تمامی  5با توجه به نتایج جدول  تفاده برای آزمون نهایی تحلیل مؤلفه اصـلی مناسـ مؤلفه مورد اسـ

هســتند(. همچنین با توجه به  5/0ها نبوده اســت )زیرا مقادیر اســتخراج شــده همگی بزرگتر از به حذف هیچ یک از مؤلفه

  تأیید ، فرض اسـتقلال متغیرها رد شـده و فرض مخالف به معنی همبسـتگی بین متغیرها  4معناداری آماره بارتلت در جدول 

ها اســتخراج  های اصــلی اســت. در مرحله دوم بایســتی مؤلفهشــود که به معنای مناســب بودن متغیرها برای تحلیل مؤلفهمی

 ارائه شده است. 6های اصلی در جدول شوند. نتایج نهایی تحلیل مؤلفه
 متغیر قدرت مدیرعامل   4های اصلی برای قدرت توضیحی  . نتایج تحلیل مؤلفه 6جدول  

 درصد واریانس تجمعی  درصد واریانس توضیحی  مقادیر ویژه  مؤلفه

CEOO 257 /1 4۳6 /۳1 4۳6 /۳1 

BDInd 068 /1 698 /26 1۳4 /58 

CEOT 029 /1 729 /25 864 /8۳ 

CEOM 645 /0 1۳6 /16 000 /100 

ــلی عبارتند از: )معیارهای انتخاب مؤلفه ــیح  2( مقادیر ویژه بزرگتر از یک )1های اص ( به طور مجزا متغیر قادر به توض

واریانس کلی   %60( جمع متغیرهای منتخب بطور مشــترک قادر به توضــیح حداقل  ۳واریانس کلی باشــد و )  %10حداقل  

 

1 Vermunt & Magidson 2 Kaiser-Meyer-Olkin 
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(. با توضـیحات ارائه شـده سـه مؤلفه اول )مالکیت سهام مدیرعامل، استقلال هیئت مدیره  202۳و همکاران،    1اریقاتباشـند )

 شوند. معادله بدست آمده به شکل زیر خواهد بود.های اصلی انتخاب میو دوره تصدی مدیرعامل( به عنوان مؤلفه

 CEOP = 0.37377×CEOO +0.31834×BDInd + 0.30679×CEOT (1معادله )

لازم به ذکر اســت ضــرایب معادله فوق بر مبنای درصــد واریانس توضــیحی هر متغیر نســبت به جمع تجمعی واریانس  

( محاسـبه شـده اسـت. به عنوان مثال ضـریب متغیر مالکیت سـهام مدیرعامل  864/8۳توضـیح داده شـده توسـط سـه متغیر )

(CEOO از )% ــیحی این متغیر یعنی ــد واریانس توض ــیم درص ــیحی یعنی    4۳6/۳1طریق تقس بر کل واریانس تجمعی توض

در شـرکت قابل محاسـبه اسـت.   –متغیر قدرت مدیرعامل برای هر سـال 1محاسـبه شـده اسـت. با اسـتفاده از معادله    %864/8۳

 ارائه شده است. 7های تشخیصی لیمر )چاو( و هاسمن در جدول ادامه نتایج آزمون
 . نتایج آزمون لیمر )چاو( و هاسمن 7جدول  

 نتیجه آزمون  معناداری آزمون آزمون مدل

 ارجحیت روش پانل دیتا  0/ 000 لیمر  فرضیه اول- (1مدل )

 ارجحیت روش پانل دیتا  0/ 000 لیمر  فرضیه اول – ( 2مدل )

 ارجحیت روش پانل دیتا  0/ 000 لیمر  فرضیه اول – ( ۳مدل )

 ارجحیت روش پانل دیتا  0/ 000 لیمر  فرضیه دوم  – ( 4مدل )

 ارجحیت روش پانل دیتا  0/ 000 لیمر  فرضیه دوم  – ( 5مدل )

 ارجحیت روش پانل دیتا  0/ 000 لیمر  فرضیه دوم  – ( 6مدل )

 ارجحیت پانل اثرات ثابت  0/ 000 هاسمن  فرضیه اول- (1مدل )

 ارجحیت پانل اثرات ثابت  0/ 000 هاسمن  فرضیه اول – ( 2مدل )

 ارجحیت پانل اثرات ثابت  0/ 000 هاسمن  فرضیه اول – ( ۳مدل )

 ارجحیت پانل اثرات ثابت  0/ 000 هاسمن  فرضیه دوم  – ( 4مدل )

 ارجحیت پانل اثرات ثابت  0/ 000 هاسمن  فرضیه دوم  – ( 5مدل )

 ارجحیت پانل اثرات ثابت  0/ 000 هاسمن  فرضیه دوم  – ( 6مدل )
 

ها روش پانل دیتا بر روش تلفیق  دهد در تمامی مدل، نتایج آزمون لیمر نشان می%99در سطح معناداری  7طبق جدول 

ها ارجحیت دارد و نتایج آزمون هاسمن برای انتخاب از بین پانل اثرات ثابت یا تصادفی نیز بیانگر ارجحیت پانل اثرات  داده

 ها در ادامه ارائه شده است.ها و آزمون فرضیهمدلها است. نتایج برازش ثابت در تمامی مدل

ــیک از آزمون ــی فروض کلاسـ ــانی واریانس( و آزمون براش   -گینزهای ویبرای بررسـ ــی ناهمسـ پوی )جهت بررسـ

د. در جدول  تفاده شـ ریالی( اسـ تگی سـ انی واریانس و آزمون  8گادفری )جهت بررسـی عدم خودهمبسـ نتایج آزمون ناهمسـ

 خطی در جدول مربوط به برازش نهایی مدل ارائه شده است.عدم خودهمبستگی ارائه و نتایج آزمون عدم هم
 . نتایج آزمون ناهمسانی واریانس و آزمون عدم خودهمبستگی 8جدول  

 نتیجه آزمون  معناداری آزمون آزمون مدل

 وجود واریانس ناهمسانی  0/ 000 واریانس ناهمسانی  فرضیه اول- (1مدل )

 وجود واریانس ناهمسانی  0/ 000 واریانس ناهمسانی  فرضیه اول – ( 2مدل )

 وجود واریانس ناهمسانی  0/ 000 واریانس ناهمسانی  فرضیه اول – ( ۳مدل )

 وجود واریانس ناهمسانی  0/ 000 واریانس ناهمسانی  فرضیه دوم  – ( 4مدل )

 

1 Eriqat 
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 نتیجه آزمون  معناداری آزمون آزمون مدل

 واریانس ناهمسانی وجود  0/ 000 واریانس ناهمسانی  فرضیه دوم  – ( 5مدل )

 وجود واریانس ناهمسانی  0/ 000 واریانس ناهمسانی  فرضیه دوم  – ( 6مدل )

 وجود خودهمبستگی سریالی 0/ 000 خودهمبستگی سریالی فرضیه اول- (1مدل )

 عدم خودهمبستگی سریالی  0/ ۳61 خودهمبستگی سریالی فرضیه اول – ( 2مدل )

 عدم خودهمبستگی سریالی  0/ 256 خودهمبستگی سریالی فرضیه اول – ( ۳مدل )

 وجود خودهمبستگی سریالی 0/ 000 خودهمبستگی سریالی فرضیه دوم  – ( 4مدل )

 وجود خودهمبستگی سریالی 0/ 000 خودهمبستگی سریالی فرضیه دوم  – ( 5مدل )

 عدم خودهمبستگی سریالی  0/ 287 خودهمبستگی سریالی فرضیه دوم  – ( 6مدل )

برای تخفیف اثر ناهمســـانی   د و بای  بوده ها دچار واریانس ناهمســانی  دهد همه مدل نشــان می   8نتایج ارائه شــده در جدول 

و جهت محاسـبه ضـرایب رگرسیون نیز از روش انحراف استاندارد تقویت  ( GLSه ) تعمیم یافت   مربعاتواریانس از روش حداقل  

ها بوده خودهمبسـتگی نیز بیانگر عدم خودهمسـبتگی سـریالی اجزا اخلال در برخی از مدل شـده اسـتفاده شـود. نتایج آزمون عدم  

خودهمبستگی سریالی رفع   ، ( با افزودن یک وقفه 5( و ) 4( و ) 1ها نیست، اما در مورد سه مدل ) است و نیازی به تغییرات در مدل 

متغیرهای پژوهش پایا نباشـند باعث    اگر ارائه شـده اسـت.    9جدول شـده اسـت. نتایج آزمون بررسـی پایایی متغیرهای پژوهش در  

. همین دلیل پایایی متغیرهای پژوهش با آزمون لوین، لین و چو بررسـی شـده اسـت بروز مشـکل رگرسـیون کاذب خواهد شـد. به 

 رها نیست.متغی جمعی  همکلیه متغیرهای پژوهش مانا )پایا( هستند و بنابرین نیازی به انجام آزمون   9طبق نتایج جدول 
 پایایی متغیرهای پژوهش  . نتایج آزمون 9جدول  

 نتیجه  معناداری آماره لوین، لین و چو نماد متغیر  متغیر

 پایا  AFee 29 - 000 /0 الزحمه حسابرسیحق

 پایا  ARInv 16 - 000 /0 ریسک ذاتی

 پایا  AUTE 19 - 000 /0 دوره تصدی مؤسسه حسابرسی 

 پایا  TACC 21 - 000 /0 کل اقلام تعهدی 

 پایا  EPU 25 - 000 /0 عدم اطمینان اقتصادی 

 پایا  CEOP 42 - 000 /0 قدرت مدیرعامل

 پایا  CFO 19 - 000 /0 جریان نقدی

 پایا  Complex 7- 000 /0 پیچیدگی شرکت 

 پایا  Lev 1۳ - 000 /0 اهرم مالی 

 پایا  Loss ۳- 00۳ /0 دهیزیان

 پایا  Quick 10 - 000 /0 نسبت سریع

 پایا  ROA 11 - 000 /0 ها داراییبازده 

 پایا  Size 9- 000 /0 اندازه

 پایا  AUDITOR 16 - 000 /0 نوع حسابرس

 پایا  CHANGE 7- 000 /0 تغییر حسابرس 

 های پژوهش برآورد مدل و تجزیه و تحلیل نتایج آزمون فرضیه   - ۳-4

 ( 1برآورد مدل )   - 1-۳-4

استفاده    10( در جدول  1)  الزحمه حسابرسی از نتایج برآورد مدلسنجه حقبرای آزمون فرضیه اول پژوهش با استفاده از  

 شده است. 
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 الزحمه حسابرسی ( متغیر وابسته: سنجه حق 1. نتایج برآورد مدل ) 10جدول  

 t VIFمعناداری آماره  tآماره  خطای استاندارد ضریب رگرسیون  متغیر نام متغیر 

 EPU 7777/2 6806/0 0812/4 00۳5/0 ۳8/1 عدم اطمینان اقتصادی 

 Size 4169/0 01۳5/0 8۳02/۳0 0000/0 66/1 اندازه شرکت

 CFO 4808/0 - 1215/0 9524/۳ - 0042/0 95/1 جریان نقدی

 Lev 1100/0 - 10۳7/0 0605/1 - ۳198/0 4۳/2 اهرم مالی 

 ROA 4715/0 1149/0 1008/4 00۳4/0 91/2 بازده دارایی

 Loss 016۳/0 - 0۳88/0 4179/0 - 6869/0 ۳0/1 دهیزیان

 Complex 215۳/0 0۳74/0 7466/5 0004/0 15/1 پیچیدگی شرکت 

 ARINV 1160/0 0715/0 6214/1 14۳6/0 49/1 ریسک ذاتی

 Quick 091۳/0 - 0225/0 04۳8/4 - 00۳7/0 29/1 نسبت سریع

 AUDITOR 5262/0 0۳49/0 0550/15 0000/0 80/1 نوع حسابرس

 CHANGE 0۳54/0 - 0459/0 7716/0 - 4625/0 71/1 تغییر حسابرس 

 - C 7166/0 1820/0 9۳61/۳ 006۳/0 مقدار ثابت 

          2R                        معناداری آماره                781/0تعدیل شدهF  0000 /0    8۳/1آماره دوربین واتسون 

ــطح معناداری آماره  ــتی به تجزیه و تحلیل نتایج مدل پرداخت. سـ ــیه بایسـ   0/ 0000که    Fقبل از اقدام به آزمون فرضـ

بدین   781/0(. همچنین ضــریب تعیین تعدیل شــده مدل حدود Fاســت؛ بیانگر معناداری مدل رگرســیونی اســت )آزمون 

از تغییرات متغیر   %78کنترلی( قادر به توضــیح تقریبا  معناســت که مجموع متغیرهای توضــیحی )یعنی متغیرهای مســتقل و  

توان گفت خودهمبستگی وجود  قرار دارد می  5/2تا   5/1که در بازه وابسته هستند. آماره دوربین واتسون نیز با توجه به این 

ــیحی مـدل ( بیـانگر عـدم همVIFنـدارد. افزون بر این مقـادیر آمـاره عـامـل تورم واریـانس ) ــدیـد بین متغیرهـای توضـ خطی شـ

 هستند.   10زیرا مقادیر آماره همگی کمتر از مقدار   ؛است

یه اول پژوهش بدین شـکل طرح شـده اسـت: عدم اطمینان اقتصـادی  ابرسـی حق   بر   فرضـ با    دارد.   ی معنادار   تأثیر الزحمه حسـ

ــطح معناداری آماره توجه به این  ــادی   tکه س ــتقل عدم اطمینان اقتص ــت، می   0/ 00۳5  برای متغیر مس توان نتیجه گرفت که اس

کمتر از سـطح خطای   tسـطح معناداری آماره   زیراالزحمه حسـابرسـی معنادار اسـت؛ رابطه بین عدم اطمینان اقتصـادی و حق 

شـود و فرض  ( اسـت و در نتیجه فرض صـفر آزمون مبنی بر عدم وجود ارتباط بین دو متغیر رد می % 1و همچنین    % 5آزمون ) 

ریب رگرسـیون متغیر مسـتقل که علامت ض ـشـود. با توجه به این مقابل که حاوی عدم رد ارتباط بین دو متغیر اسـت پذیرفته می 

ــادی،   ا افزایش عـدم اطمینـان اقتصـ ــتقیم خواهـد بود. بـه عبـارت دیگر بـ ــت، در نتیجـه نوع ارتبـاط بین دو متغیر مسـ مثبـت اسـ

تقل نیز افزایش می حق  ی مسـ ابرسـ ان می الزحمه حسـ ی   خدمات  دهد بازار یابد. این یافته نشـ ابرسـ بت   حسـ رایط  تغییرات  به  نسـ  شـ

  جبران  برای  را   حسـابرسـی   الزحمه حق   اطمینان اقتصـادی،  عدم   افزایش   با   مواجهه  در   حسـابرسـان  اسـت و   حسـاس   اقتصـادی   کلان 

ک   افزایش  تقیم و  توان بیان کرد، ( می 1در مورد متغیرهای کنترلی مدل ) .  کنند می  تعدیل   اضـافی   های هزینه   و  ریسـ ارتباط مسـ

 شود. الزحمه حسابرسی گزارش می ها، پیچیدگی شرکت و نوع حسابرس با حق معناداری بین متغیرهای اندازه، بازده دارایی 
 ( 2برآورد مدل )   - 2-۳-4

( در جدول  2)  برای آزمون فرضیه اول پژوهش با استفاده از سنجه دوره تصدی مؤسسه حسابرسی از نتایج برآورد مدل 

 استفاده شده است.  11
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 ( متغیر وابسته: سنجه دوره تصدی مؤسسه حسابرسی 2. نتایج برآورد مدل ) 11جدول  

 t VIFمعناداری آماره  tآماره  خطای استاندارد ضریب رگرسیون  متغیر نام متغیر 

 EPU 5768/0 1242/0 6418/4 0017/0 ۳4/1 عدم اطمینان اقتصادی 

 Size 0062/0 - 0229/0 2711/0 - 79۳2/0 ۳2/2 اندازه شرکت

 CFO ۳089/0 2656/0 16۳2/1 2782/0 17/2 جریان نقدی

 Lev 1768/0 - 2484/0 7118/0 - 4968/0 69/۳ اهرم مالی 

 ROA 5۳11/0 - ۳۳45/0 5877/1 - 1510/0 ۳6/۳ بازده دارایی

 Loss 2706/0 - 0669/0 04۳2/4 - 00۳7/0 71/1 دهیزیان

 Complex 0۳47/0 055۳/0 6275/0 5478/0 ۳9/1 پیچیدگی شرکت 

 ARINV 2۳4۳/0 2261/0 0۳64/1 ۳۳0۳/0 61/1 ریسک ذاتی

 Quick 047۳/0 - 0260/0 8200/1 - 1062/0 81/1 نسبت سریع

 AUDITOR 8986/9 ۳976/0 8940/24 0000/0 ۳6/1 نوع حسابرس

 CHANGE 7۳78/1 0757/0 9۳7۳/22 0000/0 ۳8/1 تغییر حسابرس 

 - c 4468/2 4448/0 4998/5 0006/0 مقدار ثابت 

         2R                                معناداری آماره  790/0تعدیل شدهF         0000/0  96/1آماره دوربین واتسون 

( مدل  برازش  نتایج  به  توجه  آماره  11( طبق جدول  2با  معناداری  مدل   0000/0که    F، سطح  معناداری  بیانگر  است 

مجموع متغیرهای توضیحی قادر به توضیح    که بدین معناست    790/0رگرسیونی است. ضریب تعیین تعدیل شده مدل حدود  

توان  قرار دارد می 5/2تا  5/1که در بازه از تغییرات متغیر وابسته هستند. آماره دوربین واتسون نیز با توجه به این  %79تقریبا 

( واریانس  تورم  عامل  آماره  مقادیر  این  بر  افزون  ندارد.  وجود  اخلال  اجزا  بین  عدم  VIFگفت خودهمبستگی  بیانگر   )

. فرضیه دوم پژوهش  هستند  10خطی شدید بین متغیرهای توضیحی مدل است؛ زیرا مقادیر آماره همگی کمتر از مقدار  هم

که  با توجه به این   دارد.  یمعنادار   تأثیر  دوره تصدی مؤسسه حسابرسی   بر  بدین شکل طرح شده است: عدم اطمینان اقتصادی 

توان نتیجه گرفت که رابطه بین عدم  است؛ می  0/ 0017  برای متغیر مستقل عدم اطمینان اقتصادی   tسطح معناداری آماره  

دوره تصدی مؤسسه حسابرسی معنادار است و در نتیجه فرض صفر آزمون مبنی بر عدم وجود ارتباط  اطمینان اقتصادی و  

که  شود. با توجه به این شود و فرض مقابل که حاوی عدم رد ارتباط بین دو متغیر است پذیرفته میبین دو متغیر رد می

علامت ضریب رگرسیون متغیر مستقل مثبت است، در نتیجه نوع ارتباط بین دو متغیر مستقیم خواهد بود. به عبارت دیگر  

می افزایش  حسابرسی  مؤسسه  تصدی  دوره  اقتصادی،  اطمینان  عدم  افزایش  یافتهبا  کهیابد.  است  آن  از  حاکی    در  ها 

  مثابهبه  بلکه  استقلال،   تضعیف  از   اینشانه  عنوانبه  نه  حسابرسی  مؤسسه  تصدی  دوره  افزایش   پرابهام،  اقتصادی  هایمحیط

 است.  تفسیر حسابرسی قابل  کیفیت حفظ و ریسک کنترل اطلاعاتی، تقارن عدم  کاهش  برای عقلایی  راهبردی
 ( ۳برآورد مدل )   - ۳-۳-4

استفاده    12( در جدول  ۳)  ای آزمون فرضیه اول پژوهش با استفاده از سنجه کل اقلام تعهدی از نتایج برازش مدلبر

است بیانگر معناداری    0000/0که    F، سطح معناداری آماره  12( طبق جدول  ۳با توجه به نتایج برازش مدل )  شده است. 

بدین معناست که مجموع متغیرهای توضیحی قادر به توضیح    0/ 196مدل رگرسیونی است. ضریب تعیین تعدیل شده مدل  

بازه    %20تقریبا   در  نیز  واتسون  دوربین  آماره  هستند.  وابسته  متغیر  تغییرات  می  5/2تا    5/1از  و  دارد  گفت  قرار  توان 

خطی  ( بیانگر عدم همVIFخودهمبستگی بین اجزا اخلال وجود ندارد. افزون بر این مقادیر آماره عامل تورم واریانس ) 
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هستند. فرضیه سوم پژوهش بدین    10شدید بین متغیرهای توضیحی مدل است؛ زیرا مقادیر آماره همگی کمتر از مقدار  

که سطح معناداری  با توجه به این   دارد.  یمعنادار  تأثیر  اقلام تعهدی کل  بر  شکل طرح شده است: عدم اطمینان اقتصادی

توان نتیجه گرفت که رابطه بین عدم اطمینان اقتصادی  است؛ می  0005/0  برای متغیر مستقل عدم اطمینان اقتصادی  tآماره  

شود و فرض  و اقلام تعهدی کل معنادار است و در نتیجه فرض صفر آزمون مبنی بر عدم وجود ارتباط بین دو متغیر رد می

ضریب رگرسیون متغیر مستقل    که علامتشود. با توجه به این مقابل که حاوی عدم رد ارتباط بین دو متغیر است پذیرفته می

مثبت است، در نتیجه نوع ارتباط بین دو متغیر مستقیم خواهد بود. به عبارت دیگر با افزایش عدم اطمینان اقتصادی، اقلام  

  بازتابی کل  تعهدی اقلام افزایش های عدم اطمینان اقتصادی، محیط دهد دریابد. این یافته نشان میتعهدی کل افزایش می

بازار   در ویژهبه است؛  مالی گزارشگری برآوردی در هایقضاوت ناگزیر افزایش  و مدیریت طلبانهفرصت رفتار  ترکیب از

  اطمینان  عدم  افزایش   بر  کامل  طوربه  است  ممکن   حسابرسی بازدارندگی  اثر  که   نظارتی،   سازوکارهای  نسبی  ضعف  با  ایران

 یابد.  توان بیان نمود با افزایش عدم اطمینان اقتصادی، کیفیت حسابرسی کاهش میبه عبارت دیگر می .نکند غلبه
 وابسته: سنجه کل اقلام تعهدی ( متغیر  ۳. نتایج برآورد مدل ) 12جدول  

 t VIFمعناداری آماره  tآماره  خطای استاندارد ضریب رگرسیون  متغیر نام متغیر 

 EPU 1707/0 0448/0 8115/۳ 0005/0 ۳1/1 عدم اطمینان اقتصادی 

 Size 0021/0 0021/0 9979/0 ۳186/0 42/1 اندازه شرکت

 CFO 20۳8/0 - 0274/0 4155/7 - 0000/0 69/۳ جریان نقدی

 Lev 0678/0 0204/0 ۳094/۳ 0010/0 47/2 اهرم مالی 

 ROA ۳246/0 0۳04/0 6714/10 0000/0 21/۳ بازده دارایی

 Loss 0744/0 0112/0 6119/6 0000/0 19/1 دهیزیان

 Complex 004۳/0 0054/0 7898/0 4299/0 21/1 پیچیدگی شرکت 

 ARINV 0264/0 0166/0 58۳2/1 11۳8/0 41/2 ریسک ذاتی

 Quick 0117/0 0042/0 7682/2 0058/0 25/1 نسبت سریع

 AUDITOR 0017/0 0077/0 2۳05/0 8177/0 84/1 نوع حسابرس

 CHANGE 0027/0 - 0067/0 4146/0 - 6785/0 79/1 تغییر حسابرس 

 - C 0228/0 - 0۳16/0 72۳2/0 - 4698/0 مقدار ثابت 

                2R                معناداری آماره  196/0                  تعدیل شدهF      0000/0 57/1      آماره دوربین واتسون 

 ( 4برآورد مدل )   - 4-۳-4

استفاده    1۳( در جدول  4)  الزحمه حسابرسی از نتایج برازش مدلبرای آزمون فرضیه دوم پژوهش با متغیر وابسته حق

است بیانگر معناداری    0000/0که    F، سطح معناداری آماره  1۳( طبق جدول  4با توجه به نتایج برازش مدل )  . شده است

بدین معناست که مجموع متغیرهای توضیحی قادر به    6۳8/0مدل رگرسیونی است. ضریب تعیین تعدیل شده مدل حدود  

توان گفت  قرار دارد و می  5/2تا    5/1از تغییرات متغیر وابسته هستند. آماره دوربین واتسون نیز در بازه    %64توضیح تقریبا  

خطی  ( بیانگر عدم همVIFخودهمبستگی بین اجزا اخلال وجود ندارد. افزون بر این مقادیر آماره عامل تورم واریانس ) 

هستند. فرضیه دوم پژوهش بدین شکل طرح    10شدید بین متغیرهای توضیحی مدل است زیرا مقادیر آماره همگی کمتر از  

که  با توجه به این  .کندرا تعدیل می الزحمه حسابرسیحقو  عدم اطمینان اقتصادی شده است: قدرت مدیرعامل، رابطه بین 

توان نتیجه گرفت  است می  000۳/0  برای متغیر تعدیلی عدم اطمینان اقتصادی و قدرت مدیرعامل  tسطح معناداری آماره  
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الزحمه حسابرسی معنادار است و در نتیجه فرض  که اثر تعدیلی قدرت مدیرعامل بر رابطه بین عدم اطمینان اقتصادی و حق

 شود.  صفر آزمون مبنی بر عدم وجود ارتباط بین دو متغیر رد می
 الزحمه حسابرسی ( متغیر وابسته: سنجه حق 4. نتایج برآورد مدل ) 1۳جدول  

 t VIFمعناداری آماره  tآماره  خطای استاندارد ضریب رگرسیون  متغیر نام متغیر 

 EPU 22۳5/۳ 0640/1 0294/۳ 0026/0 74/2 عدم اطمینان اقتصادی 

 CEOP ۳171/0 - 0860/0 6865/۳ - 0009/0 80/2 قدرت مدیرعامل

 EPU×CEOP ۳029/0 - 0790/0 8۳25/۳ - 000۳/0 5۳/۳ قدرت مدیرعامل ×عدم اطمینان اقتصادی

 Size ۳747/0 0181/0 67۳5/20 0000/0 64/1 اندازه شرکت

 CFO 8554/0 - 2172/0 9۳72/۳ - 0001/0 01/2 جریان نقدی

 Lev 0029/0 - 1707/0 0170/0 - 9864/0 44/2 اهرم مالی 

 ROA 5448/0 2441/0 2۳21/2 0260/0 92/2 بازده دارایی

 Loss 05۳5/0 - 0962/0 556۳/0 - 5782/0 ۳0/1 دهیزیان

 Complex 2191/0 0466/0 6988/4 0000/0 20/1 پیچیدگی شرکت 

 ARINV 0101/0 1۳7۳/0 07۳6/0 941۳/0 49/1 ریسک ذاتی

 Quick 0851/0 - 0۳54/0 40۳1/2 - 0166/0 ۳1/1 نسبت سریع

 AUDITOR 47۳8/0 06۳2/0 4896/7 0000/0 85/1 نوع حسابرس

 CHANGE 0471/0 0547/0 8614/0 ۳89۳/0 72/1 تغییر حسابرس 

 - C 2828/1 ۳1۳8/0 0876/4 0000/0 مقدار ثابت 

                    2R                                 معناداری آماره  0/ 6۳8تعدیل شدهF      0000/0    1/ 65آماره دوربین واتسون 

 ( 5برآورد مدل )   - 5-۳-4

( ارائه شده در  5)  برای آزمون فرضیه دوم پژوهش با متغیر وابسته دوره تصدی مؤسسه حسابرسی از نتایج برازش مدل

 استفاده شده است.  14 جدول
 ( متغیر وابسته: سنجه دوره تصدی مؤسسه حسابرسی 5. نتایج برآورد مدل ) 14جدول  

 t VIFمعناداری آماره  tآماره  خطای استاندارد  ضریب رگرسیون  متغیر  نام متغیر 

 EPU 5800/۳ 6881/0 2025/5 0000/0 76/2 عدم اطمینان اقتصادی

 CEOP 0474/0 - ۳206/2 0204/0 - 98۳7/0 65/2 قدرت مدیرعامل 

 EPU×CEOP 5864/4 - 0996/1 1707/4 - 0016/0 02/4 قدرت مدیرعامل ×عدم اطمینان اقتصادی

 Size 1646/0 - 14۳6/0 1465/1 - 2522/0 ۳1/2 اندازه شرکت 

 CFO 5246/1 - 81۳9/1 8405/0 - 4011/0 2۳/2 جریان نقدی

 Lev 8942/0 - ۳925/1 6422/0 - 5211/0 78/۳ اهرم مالی 

 ROA 5217/2 - 00۳1/2 2588/1 - 2087/0 44/۳ بازده دارایی 

 Loss 8760/1 - 8227/0 2802/2 - 02۳1/0 74/1 دهیزیان

 Complex ۳7۳1/0 ۳804/0 9808/0 ۳272/0 4۳/1 پیچیدگی شرکت 

 ARINV 11۳1/1 1186/1 9951/0 ۳202/0 60/1 ریسک ذاتی 

 Quick 1711/0 - 2758/0 6205/0 - 5۳52/0 72/1 نسبت سریع 

 AUDITOR 058۳/8 4694/0 1664/17 0000/0 ۳6/1 نوع حسابرس 

 CHANGE 5792/۳ 4111/0 7061/8 0000/0 ۳9/1 تغییر حسابرس 

 -  C 5905/4 4822/2 849۳/1 0651/0 مقدار ثابت

             2R                معناداری آماره  659/0                     تعدیل شدهF   0000/0 29/2آماره دوربین واتسون 
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( مدل  برازش  نتایج  به  توجه  طبق جدول  5با  آماره    14(  معناداری  مدل    0000/0که    Fسطح  معناداری  بیانگر  است 

بدین معناست که مجموع متغیرهای توضیحی قادر به توضیح    0/ 659رگرسیونی است. ضریب تعیین تعدیل شده مدل حدود  

بازه    %66تقریبا   در  نیز  واتسون  دوربین  آماره  هستند.  وابسته  متغیر  تغییرات  می  5/2تا    5/1از  و  دارد  گفت  قرار  توان 

خطی  ( بیانگر عدم همVIFخودهمبستگی بین اجزا اخلال وجود ندارد. افزون بر این مقادیر آماره عامل تورم واریانس ) 

هستند. فرضیه دوم پژوهش بدین شکل    10شدید بین متغیرهای توضیحی مدل است زیرا مقادیر آماره همگی کمتر از مقدار  

با  .کندرا تعدیل می دوره تصدی مؤسسه حسابرسیو  ادیعدم اطمینان اقتص طرح شده است: قدرت مدیرعامل، رابطه بین

توان  است می   0016/0  برای متغیر تعامل عدم اطمینان اقتصادی و قدرت مدیرعامل  tکه سطح معناداری آماره  توجه به این 

نتیجه گرفت که اثر تعدیلی قدرت مدیرعامل بر رابطه بین عدم اطمینان اقتصادی و دوره تصدی مؤسسه حسابرسی معنادار  

 شود. شود و فرضیه پژوهش رد نمیاست و در نتیجه فرض صفر آزمون مبنی بر عدم وجود ارتباط بین دو متغیر رد می
 ( 6برآورد مدل )   - 6-۳-4

 استفاده شده است.   15( ارائه شده در جدول  6)   از نتایج برازش مدل کل  برای آزمون فرضیه دوم با متغیر وابسته  اقلام تعهدی  
 ( متغیر وابسته: سنجه کل اقلام تعهدی 6. نتایج برآورد مدل ) 15  جدول 

 t VIFمعناداری آماره    t آماره  خطای استاندارد ضریب رگرسیون  متغیر نام متغیر 

 EPU 0088/0 - 0459/0 1921/0 - 8524/0 19/۳ عدم اطمینان اقتصادی 

 CEOP 0421/0 018۳/0 290۳/2 0512/0 68/۳ قدرت مدیرعامل

 EPU×CEOP 1499/0 - 087۳/0 7169/1 - 124۳/0 74/4 قدرت مدیرعامل ×اطمینان اقتصادی عدم  

 Size 0028/0 0022/0 2762/1 2۳77/0 60/1 اندازه شرکت

 CFO 2564/0 - 097۳/0 6۳46/2 - 0۳00/0 88/۳ جریان نقدی

 Lev 0575/0 0188/0 0605/۳ 0156/0 54/2 اهرم مالی 

 ROA ۳1۳9/0 0895/0 5072/۳ 0080/0 46/۳ بازده دارایی

 Loss 0758/0 0114/0 6075/6 0002/0 20/1 دهیزیان

 Complex 0069/0 0059/0 1569/1 2807/0 ۳1/1 پیچیدگی شرکت 

 ARINV 0112/0 01۳۳/0 8442/0 42۳1/0 48/2 ریسک ذاتی

 Quick 0118/0 00۳2/0 6709/۳ 006۳/0 26/1 نسبت سریع

 AUDITOR 0005/0 0068/0 0766/0 9408/0 9۳/1 نوع حسابرس

 CHANGE 00۳8/0 0057/0 6617/0 5267/0 8۳/1 تغییر حسابرس 

 - C 0418/0 - 0207/0 0119/2 - 0790/0 مقدار ثابت 

                    2R                                معناداری آماره  0/ 25۳تعدیل شدهF     0000 /0 7۳/1      آماره دوربین واتسون 

 ( مدل  برازش  نتایج  به  توجه  طبق جدول  6با  آماره    15(  معناداری  مدل    0000/0که    Fسطح  معناداری  بیانگر  است 

بدین معناست که مجموع متغیرهای توضیحی قادر    0/ 25۳رگرسیونی است. همچنین ضریب تعیین تعدیل شده مدل حدود  

قرار   5/2تا    5/1که در بازه  از تغییرات متغیر وابسته هستند. آماره دوربین واتسون نیز با توجه به این   %25به توضیح تقریبا  

بر این مقادیر آماره عامل تورم واریانس )دارد می بین اجزا اخلال وجود ندارد. افزون  (  VIFتوان گفت خودهمبستگی 

فرضیه دوم بدین    هستند.  10خطی شدید بین متغیرهای توضیحی مدل است زیرا مقادیر آماره همگی کمتر از  بیانگر عدم هم

با توجه به    .کندرا تعدیل می اقلام تعهدی کلو    عدم اطمینان اقتصادی   شکل طرح شده است: قدرت مدیرعامل، رابطه بین 

توان نتیجه  است می  8524/0  برای متغیر تعامل عدم اطمینان اقتصادی و قدرت مدیرعامل  tکه سطح معناداری آماره  این 
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گرفت که اثر تعدیلی قدرت مدیرعامل بر رابطه بین عدم اطمینان اقتصادی و اقلام تعهدی کل معنادار نیست و در نتیجه  

 شود.شود و فرضیه پژوهش رد میفرض صفر آزمون مبنی بر عدم وجود ارتباط بین دو متغیر رد نمی

 گیری و پیشنهادهای کاربردی پژوهش نتیجه   - 5

شامل    یحسابرس  یفیتک   یورود  یار)با استفاده از دو مع  یحسابرس  یفیتبر ک   یاقتصاد  ینان عدم اطم  تأثیرحاضر    پژوهش 

تصد  یالزحمه حسابرسحق دوره  اقلام   یحسابرس   یفیتک   یخروج   یارمع  یک و    یمؤسسه حسابرس  یو  شامل جمع کل 

 نموده است.   یعضو بورس اوراق بهادار تهران بررس یهادر شرکت یرعاملقدرت مد یلیبر نقش تعد ید( را با تاکیتعهد

وجود    یالزحمه حسابرس و حق  ی اقتصاد  ینان عدم اطم  ینب   یحاصل از پژوهش نشان داد ارتباط مثبت و معنادار  نتایج

از    یقبل  یهابا پژوهش   یجهنت   ین. اشودیم  یالزحمه حسابرسحق یش باعث افزا  یاقتصاد   ینانعدم اطم   دهدیدارد که نشان م

عدم   ین ب یها رابطه معکوسپژوهش  ین در تضاد بوده )ا (2018ژانگ و همکاران )و  (2024و تساکالوس ) یس پرساکجمله 

  یاراکچنگ و سوتو،  (2024و جئونگ )  یل  یجگزارش نمودند( و همسو با نتا  یالزحمه حسابرسو حق  یاقتصاد  یناناطم

  یالزحمه حسابرسو حق یاقتصاد  ینانعدم اطم ین ب یمیاست که رابطه مستق (1400و همکاران ) یانیصدقی عابدو   (202۳)

نمودند. تفس اطم  یطاز آن است که در شرا  یحاک  هایافته  یرگزارش  تقاضا  ی،اقتصاد  ینانعدم  الزحمه  حق  یحسابرسان 

و   یندنما  یشتریتلاش ب  یمال  یبر گزارشگر  یاقتصاد  ینانعدم اطم   یو اثرات منف   یریتکاهش مد  یو برا  یندنما  یشتریب

  یافت در  ینانعدم اطم  یطدر شرا  یمال   یهااز تقلب صورت  یناش   یمخاطرات احتمال  یبرا  یزن  یمهحق ب   یبه نوع  ین همچن

  ی مؤسسه حسابرس  یبا استفاده از سنجه دوره تصد  یحسابرس  یفیت و ک   یاقتصاد  ینانعدم اطم  ین . در ادامه ارتباط بنمایندیم

عدم   ین ب  اداریو معن   مثبتارتباط    یگربود. به عبارت دمذکور    یهعدم رد فرض  یانگرب  یآمار  یهاآزمون  یجشد. نتا  یبررس

دوره    افزایش باعث    یاقتصاد  ینان عدم اطم   دهد یگزارش شد که نشان م  ی مؤسسه حسابرس  ی و دوره تصد  ی اقتصاد  ینان اطم

از    یحسابرس در طول زمان، دانش تخصص در توجیه این نتیجه باید بیان نمود که  .  شودیم  یمؤسسات حسابرس  یتصد

ی و با بالاتر رفتن دوره تصدی حسابرسی،  ثبات یب  طی. در شراآوردیشرکت به دست م  یهاستمی و س   هاسکیوکار، رکسب

از طرفی دیگر و بر اساس    دهند.برا از دست    هیسرما  ن یا  خواهندیها نمو شرکت  رودیبالاتر م  و تخصص  دانش   ن یارزش ا

در معاملات،  اطم  طیشرا  نظریه هزینه  ارز  یهانهیهز  نان،ی عدم  با حسابرس جد  یاب یجستجو،  قرارداد  انعقاد   ش یافزا  دیو 

  . رابطه با حسابرس موجود دارند  دیبه تمد  یشتری ب  لیتما  ،ی معاملات  یهانهیو هز  سکیکاهش ر  یها برا. شرکتابدییم

اما با پژوهش    مطابقت دارد؛  (2019چانگ و همکاران )و    (2025ویلیامز )  با پژوهش   آزمون این مدلبدست آمده از    یجهنت 

برا.  داردن  یهمخوان   ( 2024و تساکالوس )  یس پرساک ب  ی،حسابرس  یفیتک  یبه عنوان سنجه سوم    ینان عدم اطم  ین ارتباط 

اقلام تعهد  یاقتصاد بررس  یو  نتا  یکل  ا  یانگرب  یآمار  یهاآزمون  یجشد.  به عبارت د  یهفرض  ین عدم رد  عدم   یگربود. 

  ط یها در شراشرکتاین باشد که    تواندمی  افزایش   ین ا  یل. دل شودیکل م  یاقلام تعهد  افزایش منجر به    یاقتصاد  ینان اطم

و با استفاده    را حفظ کنند  گذارانهینشان دهند تا اعتماد سرما  داریسود را پا  ، یبا استفاده از اقلام تعهد  کنندیم  ی سع  ی ثباتیب

بگیرند.   را  بدهی  قرادهای  نقض  جلوی  اقلام  این  پژوهش    یجه نت   ین ااز  )با  وهمکاران  دزفولی  و و    (1۳98سالم  نورانی 

 همسو است. (140۳الدینی )شمس 

  یج شد. نتا  یبررس  یالزحمه حسابرسو حق  یاقتصاد  ینانعدم اطم  ین در ارتباط ب  یرعاملقدرت مد  یلیادامه اثر تعد  در

الزحمه حسابرسی را تضعیف  نشان داد قدرت مدیرعامل رابطه مثبت بین عدم اطمینان اقتصادی و حق  یآمار  یهاآزمون
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  شیکنترل شرکت، منجر به افزا  سکیو ر  ی ذات  سکیر  شیافزا  قیاز طر  یاقتصاد   نانی عدم اطم  رودیانتظار منماید.  می

  ل ی کند. دل  فی رابطه را تضع   ن ی ا  تواندیم  رعاملیبالاتر شود. اما قدرت مد  حسابرسی  الزحمهحق  جهیتلاش حسابرس و در نت 

  یبرااز طریق افزایش شفافیت اطلاعاتی    آن را   یامدهای پ  ای  نان ی منابع عدم اطم   تواندیم  رعاملیاست که قدرت مد  ن یآن ا

توان بیان نمود مدیرعامل قدرتمند، همچنین می  .الزحمه حسابرس افزایشِ کمتری داشته باشدو حق  حسابرس کاهش دهد

های نمایندگی در راستای منافع خود حتی در شرایط عدم اطمینان  زنی بالایی دارد و در راستای کاهش هزینهقدرت چانه

و    یس پرساکاز جمله    یقبل  یهابدست آمده با پژوهش   یجهنت   ین اشود.  الزحمه حسابرسی میاقتصادی مانع از افزایش حق

ی و بر اساس نتایج بعد  یهنشده است. در فرض  یتاکنون بررس  یداخل   یهامطابقت دارد و در پژوهش   (2024تساکالوس )

تواند  رابطه بین عدم اطمینان اقتصادی و دوره تصدی حسابرس را نیز تضعیف نمود که این امر می  یرعاملقدرت مدحاصل،  

  ناشی از تغییر در راستای نظارت کمتر حسابرسان از سوی مدیران قدرتمند برای انجام رفتارهای فرصت طلبانه آنها باشد

 است. همسو  (2024و تساکالوس ) یس پرساک پژوهش  یجنتا که با

از طریق قدرت   بر اساس نتایج حاصل از پژوهش، تعدیل رابطه مثبت بین عدم اطمینان اقتصادی و اقلام تعهدی کل

دهد. البته قابل ذکر است که نتایج آزمون  مدیرعامل، رد شده است و نتایج، رابطه معناداری را در این خصوص نشان نمی

نماید. رغم رد آن، قابل توجه است که این رابطه را تقویت میمعنادار است؛ اما جهت آن نیز علی  %10این مدل با حدود  

می افزایش  تعهدی  اقلام  که  اقتصادی  اطمینان  عدم  دوره  در  قدرتمند  عامل  مدیران  تشدید یعنی  را  افزایش  این  یابند، 

مینان اقتصادی را محیط  تواند در راستای رفتارهای فرصت طلبانه آنها تفسیر شود که شرایط عدم اط نمایند و این امر میمی

 دانند.  مناسبی برای آن می

نتایج این پژوهش نشان    .دارد  تأثیر یحسابرس  یفیت بر ک  یاقتصاد ینانبدست آمده در مجموع عدم اطم  یجتوجه به نتا  با

الزحمه بالاتر( و  )حق  کندیم  یشتری ، تلاش ب ناشی از عدم اطمینان اقتصادی  بالاتر  سکی حسابرس در پاسخ به ردهد  می

  سکیر  دیشد  شیافزا  لی، اما به دل بخشدارتقاء می  تریطولان  یدوره تصدنسبت به واحد مورد رسیدگی با  دانش خود را  

و این نشان    ابدیی( لزوماً بهبود نمی)اقلام تعهد  یمال  یگرگزارش  تی فیسود توسط شرکت، ک  تیریمد  یو تقاضا برا  یذات

، اما معیار خروجی  (ندی)فرآ  یحسابرس  تی ف یکدهد در شرایط عدم اطمینان اقتصادی، علیرغم بالا بردن معیارهای ورودی  می

است نیافته  بهبود  بنابراکیفیت حسابرسی  مجامع عموم  ین.  افزا  شودیم  یهها توصشرکت  ی به  زمان  اط  یشدر    مینان عدم 

  یازمورد ن   یقائل شوند تا بتوانند منابع مال  یمال  یگزارشگر  یفیتو ک  یحسابرس  یفیتنسبت به ک   یشتریب   یتاهم   ی اقتصاد

ب یابدیم   یش افزا  یازن  ین ا  یاقتصاد  ینان)که در زمان عدم اطم با سهولت  . پژوهش  یندجذب نما  یکمتر  ینهو هز  یشتر( را 

  یطدر شرا  و بر اساس نتایج آن،  است   یاستانداردگذار و مؤسسات حسابرس  ینهادها  یبرا  ی کاربرد  یامدهایپ  یحاضر دارا

الزحمه  حق  یین تع  یسک،ر   یابیارز  ی در استانداردها  یضرورت بازنگر  یحسابرس  یسکربا افزایش    ی،اقتصاد  ینانعدم اطم

مانند   گرییلتعد  یرهایمتغ  تأثیر  یدر پژوهش  شودیم  یهتوص  ی. به پژوهشگران آتشودیم  احساس  یو تداوم روابط حسابرس

الزحمه  حق  یپژوهش عدم افشا  ین . در ایندنما  یرا بررس  ی حسابرس  یفیتو ک  یاقتصاد  ینانعدم اطم   ین چرخه عمر بر رابطه ب

اند الزحمه را افشا نمودهحق ین که ا ییهاتنها شرکت شودیشده و باعث م یریگها باعث تورش نمونهشرکت یشترتوسط ب

  تأثیرتحت    یجو نتا یریگنمونه یری ممکن است دچار سوگ یمورد بررس  ی جامعه آمار یجه لحاظ شوند. در نت ها یبررس  رد

 نکته توجه شود.  ینو لازم است به ا یردقرار بگ
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 ملاحظات اخلاقی 

 پیروی از اصول اخلاق پژوهش 

 همه آنهاست.  تأیید نویسندگان اصول اخلاقی را در انجام و انتشار این پژوهش علمی رعایت و این موضوع مورد  
 مشارکت نویسندگان 

 .نداداشته کسانی نقش و سهم مقاله در سندگانینو همه
 تعارض منافع 

 بنا بر اظهار نویسندگان این مقاله تعارض منافع ندارد.
 حامی مالی 

 اند.نکرده افتیمقاله در ن یو انتشار ا ف ی تأل  ق،ی تحق یبرا یمال  تیحما  چگونهیه نویسندگان

 و تشکر   ر یتقد 

کمال سپاسگزاری    ،اندرسان بودهدانند که از تمام کسانی که در انجام این پژوهش یاریمی  لازمپژوهشگران بر خود  

 . را به عمل آورند

 منابع 
  یریتراهبرد مد.  ینگهداشـت وجه نقد در دوران رونق و رکود اقتصـاد  یلسـرعت تعد یسـه(. مقا1401محمد ) یری،خط  یوش وپر  ی،کاظم ،عباس  افلاطونی،

 DOI: 10.22051/JFM.2022.37631.2596  .141-160(،  2)10 ،یمال

  ی؟حسـابرس ـ یفیتک  یفتضـع یا: ارتقاء یشـرکت  یتحاکم یفیتک  یرونیو ب یابعاد درون  ی،(. عدم تقارن اطلاعات1۳98و منصـورفر، غلامرضـا )  یراسـم جودی،

 DOI: 10.22103/JAK.2019.12497.2751.  199-2۳1(،  ۳)10 ،یدانش حسابدار  مجله

های مالی با تأکید بر نقش مدیریت ســود و قدرت مدیرعامل بر خوانایی گزارش  تأثیر(.  140۳علی ) ،ثریا و غیوری مقدم ،ویســی حصــار ،شــکراه  ،خواجوی

 DOI: 10.22103/jak.2024.22274.3953 . 1-20(،  4)15، دانش حسابداری  مجله  .گذاران نهادیسرمایه

(، 2)11 ،یحسـابدار  هاییشـرفتپو ارزش شـرکت.   یرعاملقدرت مد  ینبر رابطه ب یکنترل  هاییزممکان  تأثیر ی(. بررس ـ1۳98عارف ) ی،و فروغ یرضـاعل  رحیمی،

182-151.  DOI: 10.22099/JAA.2019.32078.1810 

 یحسابدار  هاییبررستورنمنت.    یهنظر یکار شرکت: آزمون تجرب  یروین  یورو بهره   یرعامل(. قدرت مد1401) و غلامرضاپور، محمد  یاسر  نوئی،یتهپ  رضائی
 DOI: 10.22059/ACCTGREV.2021.313035.1008461  .96-112(،  1)29 ،یو حسابرس

  ی بر اقلام تعهد   یسود مبتن  یریتبر مد  یاقتصاد  ینانعدم اطم  تأثیر ی(. بررس1۳98)  یدسع یری،و نص یرضاکرم، جرجرزاده، علاله  ی،بابک، صالح  ی،دزفول سالم

 https://www.jmaak.ir/article_14299.html?lang=fa  .95-116 ،(۳0)8 ،یریتمد یو حسابرس  یدانش حسابدار.  یسود واقع یریتو مد

در   یاز اقلام تعهد  یســود ناش ــ  یریتو مد  یاقتصــاد  ینانیبر رابطه نااطم یحســابرس ــ یفیتک  تأثیر ی(. بررس ــ1400زهره )  نســب،ییطباطبا یم ونس ــ مرادی،شــاه 

 DOI: 10.22108/far 2021.125552.1683  .67-86(، 1)  1۳ ،یمال  یحسابدار  یهاپژوهششده در بورس اوراق بهادار تهران.    یرفتهپذ  یهاشرکت

ــدق   عابدی  ــ  ،بابک  یانی،ص ــماع  ی،مظاهر  یدعلی،واعظ، س  ــ1400)  یمابراه  ی،انوار  یل،اس  ــکاهش حق  ینرابطه ب ی(. بررس ــابرس در دوران بحران  یالزحمه حس

 http://danesh.dmk.ir/article-1-2681-fa.html  . 470-49۳(،  4)21 ،یدانش حسابرس. یحسابرس یفیتبا ک  یاقتصاد

ــاپور، محمد، امروح عرب،  ــ  ی،نرجس و کاظم یرنیا،اله، غلامرض  ــو حق  یخانوادگ  یتمالک  یرعامل،(. قدرت مد1400)  یدپوریاس ــابرس  ی: واکاویالزحمه حس

 doi.org/10.22054/qjma.2021.52432.2154.  167-19۳(،   70)18 ،یمال یحسابدار  یمطالعات تجرب.  یو سنگربند  ییهمسو   یها  یهنظر

  یی توانا  کننده یلبا در نظر گرفتن اثر تعد  یحسـابرس ـ  یفیتعامل بر ک یرانمد یدانش مال  تأثیر(.  1400افسـانه ) یار،محسـن و سـروش  یر،بهرام، دسـتگزاده،  غنی

 DOI: 10.22099/JAA.2021.41488.2166  .299-۳۳4(،  1)1۳ ،یحسابدار  هاییشرفتپ. یریتمد

  یلگری با در نظر گرفتن نقش تعد یمال یگزارشـــگر  ییبر خوانا یرعاملقدرت مد  تأثیر(.  1402) ینبز یان،محمد و منصـــور ی،حســـن، جودک  ی،نافچ  فتاحی

 DOI: 10.22059/ACCTGREV.2024.364836.1008854  .725-746(، 4)۳0 ،یو حسابرس  یحسابدار  هاییبررس. یشرکت  یو راهبر یسودآور
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و   یحسابدار  هاییبررس.  یحسابرس  ۀالزحمبا حق یرعاملمد یو دانش مال  یتصد  ۀ دور  ینب  ۀرابط  ی(. بررس1۳96) دجوا ی،محمود و اوراد  یاض،دشت ب  لاری
 DOI: 10.22059/ACCTGREV.2017.61845  .81-102(، 1)24، یحسابرس

(،  68)17  ،یدانش حسـابرس ـ.  یطیمح  ینانعدم اطم یطدر شـرا  یو عدم تقارن اطلاعات  یاقلام تعهد یفیت(. رابطه ک1۳96مسـعود ) القار،یمحمد و حسـن  مرفوع،

168-149  .https://danesh.dmk.ir/article-1-1624-fa.html 

  . کارانه بر رابطه بین عدم اطمینان محیطی و ناهنجاری اقلام تعهدیگزارشــگری مالی محافظه  تأثیر(. بررســی 140۳مصــطفی )  ،الدینیحســین و شــمس  ،نورانی

 DOI: 10.22103/JAK.2023.21412.3880  .25-46(،  1)15. دانش حسابداری  مجله
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